Referat af generalforsamlingen i AB Jaeger den
25.1.2000

1. Dirigent.

Bestyrelsen foreslar Karin Kilde som dirigent, enstemmig valgt.

Karin Kilde (KK): Generalforsamlingen er ikke indkaldt til tiden skulle vere
holdt d. 30.11.99. Mgdet er lovligt og beslutningsdygtigt. I lighed med tidligere ar

foreslas sammenlagning af pkt.7 og pkt.8.

Valg af referenter: Christine Nederlund og Anja Rasmussen.

Stemmeteallere: Ditte Lundsgaard, Mette Hgegh, Rasmus Kampmann og Pernille Uhrenholdt.

2. Beretning.

Godkendelse af bestyrelsens beretning blev til godkendelse af formandens mundtlige beretning,
som desverre er faldet ud grundet svigt i teknikken.

Bygningsingenigr Svend Ole Hansen ApS: Ingenigr som med sit firma er blevet hyret til at ga byggesagen i gennem. De
har deltaget i adskillige stgrre byggesager, bl.a. Parken og Storebaltsbroen og har 4 ansatte. Planlegger mgde med
Arkitektgruppen den 8. februar og regner med 3-5 mgder til gennemgang af sagen. Vil gerne have input fra beboerne.
Alle beboere anmodes om at komme til mgdet i Anna Kirkes menighedsradssal 8. februar.

KK: Mgde om byggesagen 8. februar, derfor ingen diskussion i aften. KK henstiller at man overvejer ngdvendigheden
af sine indleg pga. af tidsmangel. Debatten er aben for formandens beretning.

Peter Aarslev (PA), Jbg. 27: Til bestyrelsens beretning side 2. Jeg er en af dem, der har gjort indsigelser overfor
varmeregnskabet. Her star at disse andelshavere vil fa medhold og dette vil sd medfgre at regningen skal betales af alle
andre. Jeg vil gerne pointere at jeg gerne vil betale min andel, men et gnske om at vide hvad jeg betaler for. Min kone
og jeg fremsendte et brev om at vi ikke ville betale varmeregnskabet pa den made det var opgjort. Det er ikke pent af
bestyrelsen at fremhave de som gnsker gennemskuelighed i regnskabet som usolidariske. Det synes jeg ikke er rimeligt.

Lige nedenunder star der noget om AB Victoria. Vores fjernvarme installation er ifglge regnskabet 15 mill. veerd, AB
Victoria udggr 7% og det vil sige AB Victoria skal betale lidt over 1 mill. kr., men det er anfgrt, at de skal betale naesten
2.mill,, 1.9 ?. Jeg ved at AB Victoria har afsat et belgb til AB Jeger til fuld og endelig afregning der er anfort i
regnskabet som et a conto bidrag, sa man skal i gang med en slaskamp, sd man kan vide allerede pa forhand, hvad det er
AB Victoria egentlig skylder. Det vil jeg gerne have bestyrelsen til at svare pa.

Herudover er der afholdt to ekstraordin®re generalforsamlinger i sommer omkring kommunikationscentralen, og der
star at: “Der er uden AB Jaegers indflydelse eller aktive deltagen...” og det er meget godt klaret eftersom AB Jager selv
har afholdt generalforsamlingerne at det er uden deres aktive indflydelse. Selvfglgelig er det ikke det.

AB Ja®ger har indkaldt til to generalforsamlinger. Det er muligt det er uden bestyrelsens indvirkning, men det er ikke
uden AB



Jegers og det har selvfglgelig den konsekvens at AB Jeger har afholdt to generalforsamlinger med en meget aktiv
indflydelse.

Michael Bosnack (MB), Jbg. 25: Angdende AB Victoria tror jeg at det er vigtigt at alle bliver ordentligt informeret. AB
Victoria har bygget fjernvarme i faellesskab med os. Begge foreningers bestyrelser har skrevet under pa
entreprisekontrakten. Den bestyrelse AB Victoria har i dag er ikke den samme som dengang. Dengang hed formanden
Kim Tipsmark. Jeg ved ikke hvordan deres interne samtaler foregar om den nuvarende bestyrelse er informeret eller
ikke. Men regningen til AB Victoria er pa knap 7 % af de totale udgifter, det tal Peter kom med pa 15 mill. er korrekt,
hvis vi taler uden moms og honorar til teknikere osv. Teknikerhonoraret har veret delt mellem begge foreninger, dvs. det
teknikerhonorar AB Victoria betaler har de en separat kontrakt for. Pa trods af at det er separate kontrakter, er
teknikerhonoraret som AB Victoria skulle betale for betalt over AB Jegers byggekonto, idet AB Jeger har udlagt
samtlige udgifter for etablering af fjernvarmen. Den regning der er tilbage, det kommer an pa nogen smadetaljer der skal
tales med AB Victoria om, den ligger pa ca. 400.000 kr.. Den nuvarende bestyrelse i AB Jeeger har ikke villet acceptere
en check pa 700.000 kr. som endelig afggrelse og dermed pa den made forere naboforeningen 400.000 kr. Det er
simpelthen ikke sket. Vores advokat har meddelt at han har haevet checken, men meddeler AB Victoria, at det anses som
en a conto indbetaling. De tal der er oplyst i beretningen, 600.000 kr. er tilskud fra det offentlige, 700.000 kr. har AB
Victoria frivilligt betalt, og jeg kan ikke se i dag, hvordan det ender og det kan jeg heller ikke sige noget til. I vores
regnskab er vi ngdt til at oplyse at AB Jeger mener at have et krav pa medbygger AB Victoria.

Sa var der en anden ting angaende telecentralen, det ma jeg give Peter helt ret i, den deltagelse AB Jaegers bestyrelse har
haft i telecentralen har veret meget lille. Den har indskranket sig til at vaere en lille smule observationsaktivitet og stille
nogle spgrgsmal. Men det var heller ikke planen. Planen om at bestyrelsen aktivt skulle deltage i telecentralen har aldrig
eksisteret, det var teleforeningen selv, der skulle udforme telecentralen og jeg kan godt se at der har vaeret nogen
problemer hen af vejen med og om telecentralen, men det kunne jo vere vi fandt en Igsning pa det i aften. Og det er mig
der skriver i beretningen “uden AB Jagers aktive deltagen...” , men derefter har AB Jagers kontor og bestyrelse ikke
aktivt deltaget. Det aktive arbejde med telecentralen har alene ligget i telecentralens forening, og det var det der var
meningen med det. Sa jeg vil sige undskyld hvis det blev misforstaet.

Det sidste pkt. jeg vil komme ind pa er, at Peter sagde at i varmeregnskabet har foreningen kaldt andelshavere
usolidarisk nar de har kommenteret varmeregnskabet. Det pkt. synes jeg vi skal gennemga under pkt. 4 nar vi taler om
varmeregnskabet.

KK: Er der flere der gnsker ordet til beretningen?

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Jeg har lest, at vi ikke kan stille krav af gkonomiske grunde og det er jeg indforstaet
med, men pga. mine egne henvendelser til administrator, synes jeg det er et problem at visse henvendelser kun kan
forega onsdag og fredag mellem 11 og 12, hvor jeg er pa arbejde og jeg gar ud fra, at mange af jer er pa arbejde. Det
drejer sig bl.a. om at udskifte nggle. Til min skuffelse har jeg konstateret at vores administrator som er ansvarlig for
administration, tilsyneladende ikke synes det er et problem at jeg skal holde ferie for at kunne fa de rigtige nggler eller
hvad det nu matte veere. Og jeg vil henstille til bestyrelsen, hvis man kan det til en beretning, det ved jeg ikke, at man
finder en lgsning pa problemet, saledes at alle typer henvendelser til administrator kan forega sadan at os der har arbejde
eller hvad vi nu har ikke skal holde ferie for at fa tingene arrangeret. Men muligvis har jeg sagt det her pa et helt forkert
tidspunkt og i sé fald vil jeg undskylde meget.

KK: Det er videregivet til bestyrelsen at denne skal teenke over abningstiderne.

Sa gar vi over til afstemning. Jeg vil sa sige, at det som drejer sig om efterbetaling af varme det behgver man ikke tage
stilling til under afstemningen, det behandles s&rskilt under pkt.4.

Det, som drejer sig om kommunikationscentralen, skal man heller ikke tage hensyn til, det behandles szrskilt under pkt.
5 indkomne forslag. Med de ord vil jeg sende beretningen til godkendelse.

3. Forelaeggelse af arsregnskab og eventuel revisionsberetning, samt godkendelse af arsregnskab og andelsvaerdi.



Revisor Jgrgen Lund: Gennemgér det omdelte regnskab for perioden 1998-99.

PA: Jeg har en hel del spgrgsmal til regnskabet. Fgrst skal det siges at jeg ikke har forstand pa regnskaber sa jeg hyrede
en revisor, han kikkede pa det og havde fglgende bemzrkninger: Han kunne ikke forsta, at ejendommene er optaget til
anskaffelsessum, som der star under aktiver, fordi hvis man kikker pa opskrivningskontoen sa er AB Jaeger blevet 15
mill. mere veerd ved at &ndre regnskabspraksis. Det betyder at vores samlede egenkapital i alt, hvis man ikke havde
lavet det er under 250.000 kr. Det undrer mig at der ikke i meget store rgde bogstaver pa forsiden ikke er anfgrt at der er
@ndret regnskabspraksis. Han mente det bgr fremga meget tydeligt, det er en &ndring af regnskabet som alle bgr kunne
gennemskue.

Dernzast spurgte jeg ham om han kunne beregne hvad AB Jeger koster, han fortalte mig at den koster 2.800 kr. pr.
lejlighed at administrere. Det belgb bgr veere under 1000 kr. arligt, dvs. hver af jer betaler 1 maneds husleje i
administration og det bgr vere meget meget lavere.

Under note 10 under renteudgifter studsede han over stiftelsesprovisioner pa 290.000 kr., det belgb bgr veere omtrent O
kr.!

Endvidere er der sidst i regnskabet anfgrt at der for den ekstraordinare generalforsamling d. 1/6 og d. 21/6 99 er
besluttet under visse vilkar at kautionere for 3,3 mill. kr.. For det fgrste er det ikke nogen kaution, det er et 1dn, dernaest
er der ikke tale om et belgb pé 3,3 mill. men om et belgb pé 3,5 mill., og det undrede mig at eftersom det er besluttet
ikke er indfgrt i regnskabet.

Kigger man under budgettet fra den 1/ 8-99 til 31/ 7-2000 kommer AB Jager til at bruge 1.107.000 kr. af sine reserver,
dvs. at foreningen er begyndt at teere pa sin formue. Det er meget meget usundt for en forening.

Jgrgen Lund: Jeg vil give spgrgeren ret i med hensyn til &endring af regnskabspraksis, jeg synes ogsa jeg at jeg har gjort
opmearksom pa et par gange i min gennemgang af regnskabet. Jeg indrgmmer at det er en fejl, at det ikke star i
regnskabet, fordi pa side 5 star der, at ejendommene er optaget til anskaffelsessummen. Det er ikke rigtigt. Derfor har
jeg i mit eget eksemplar streget det ud og skrevet seneste offentlige vurdering. Jeg indrgmmer at det er en fejl, men jeg
synes vi har forsggt at ggre opmarksom pa det her. Der skulle have staet “offentlig vurdering”, det fremgar ogsa af
regnskabet, vedr. noten med hensyn til ejendommen at det er off. vurdering der bliver brugt, det star ogsa omme i
regnskabet i hensyn til andelskroneberegningen at det er off. vurdering der bliver brugt. Det undskylder ikke fejlen, den
er helt min at det ikke er blevet rettet.

Med hensyn til at foreningen betaler for meget i administration kan jeg ikke forholde mig til det. Jeg kan forholde mig til
de udgifter der er afholdt og det er dem der fremgar af regnskabet, sa det kan jeg af gode grunde ikke svare pa. De
oplysninger om at en anden revisor har opgjort egenkapitalen til nogen helt andre tal end hvad jeg har opgjort dem til,
kan jeg heller ikke forholde mig til, fordi jeg ikke ved hvordan han har opgjort dem. Jeg ved bare at de her tal jeg har
opgjort er i overensstemmelse med loven med hensyn til opggrelsen af andelskroneverdi. Det kan vi std 100 % inde for.

Spgrgsmal i salen (ikke i mikrofon og derfor ikke optaget pa band).

Jgrgen Lund: Vi kan kun registrere de ting der er sket. Nar revisoren ser pa tallene er pengene jo brugt. Vi registrerer de
udgifter der matte vare og leegger dem frem for generalforsamlingen, det er det vi er hyret til.

NN: Hvorfor dyrere administrationsudgifter?

Jgrgen Lund: Det har noget at ggre med, at I har optaget nogen nye 1an og I har ogsa for en stor dels vedkommende
skiftet pengeinstitut, sadan at I er gaet fra Unibank til Spar Nord.

MB: Jeg har nogen opklarende anmarkninger. Det med ejendommens verdiansattelse er et meget stort problem, fordi
der star 3,8 mill. kr. i bygherreudleeg. Seetter man det til 1,8 mill. kr., de penge vi selv henger pa, setter man den pa 0 kr.
setter vi dem pa 3,8. Det er helt umuligt at fastsla fgr vi er igennem byggesagen. Det er noget af et skgn. Det kan godt
ende med at det haenger pa 0 kr., det kan godt vere det ender med at heenge pa mere end de afsatte 1,8 mill. kr. Jeg tror
ikke vi far et svar fgr Svend Ole Hansen har veret igennem sin del af oprydningsaktionen af byggesagen og finder ud af
hvad vi kommer til at betale og hvor meget ikke. S& pa den made har vi en stor usikkerhed.



Sa vil jeg henlede opmerksomheden pa et andet punkt. Hver gang der sker en renteandring sa endres det kurstab der
star i kapitalopggrelsen ved beregning af andelsverdier. Det @ndrer ikke pa den formue foreningen har i murstenene,
men det &ndrer ved den regnskabstekniske opggrelse af formuen, dvs. en renteendring i samfundet der medferer
kursudsving pa pantebrevene medfgrer en konstant @ndring af beregningen pa andelskronen. Det har foreningen ingen
indflydelse pa.

Diskussionen omkring Peters kommentar om at det er usundt at foreningen terer pa formuen tager vi under budgettet.
Anmerkning: Ligesom i mange andre foreninger, dog langt fra alle, kgrer vi efter det princip at afdrag pa gelden
bogfgres som udgift. Afdrag pa gelden betyder ogsa at, hvis vi har nogen kortfristede 1an har vi, hvad jeg vil kalde en
skjult opsparing i det vi sandsynligvis har en lanemulighed igen. Det er ikke en sikker mulighed, men en sandsynlig
mulighed. Og dengang bestyrelsen skulle beslutte hvordan de skulle tilretteleegge foreningens gkonomi i fremtiden, det
ligger 3 - 4 ar tilbage, besluttede vi at vi hellere ville afdrage hurtigere pa gelden fremfor at lave henleeggelser uden
renteindtegter. Hvis man har henleggelser far man i dag 1 - 2% indlansrenter, men hvis man afdrager pa gelden sparer
man 6 - 7 % pa det betalte belgb. Det athanger af hvilket 1an det er.

Sa var det en anmerkning fra revisoren vedr. bankskiftet. Der har vi faktisk sparet penge. Det 1gd faktisk i mine grer
som om det har kostet penge. Selve bankskiftet har medfert at vores renteudgift er faldet.

Jgrgen Lund: Efterlyser spgrgsmal.

PA: Det er udmarket at vi har skiftet regnskabspraksis, jeg vil bare gerne have at vide hvorfor? Hvorfor vil man skifte
regnskabspraksis m.m. og vil have det til at se anderledes ud. Den revisor jeg hyrede kunne heller ikke se
ngdvendigheden i &ndringen af regnskabspraksis. Dernast nogen smating. Soliditetsgraden i AB Jager er 13 % og
burde vare hgjere. Hvis man ikke skiftede regnskabspraksis havde man en negativ soliditet, dvs. AB Jegers gkonomi
ser om muligt endnu ringere ud. Dernzst, sa igangverende byfornyelse sattes under aktiver. Og de 25 mill. der er tale
om vil ikke vere at finde under aktiver naste ar ifglge det jeg har fiet at vide, og sa ser det endnu ringere ud. Sa er det
sadan at bestyrelsen har vedtaget at der skal laves om pa kelderlejlighedspriserne, og der burde man justere i budgettet.
Det er sat til 302.000 kr. og burde vere hgjere eftersom AB Jeger kommer til at tjene flere penge pa erhvervsleje. Sa
skal det siges at administrationsudgifterne er steget 12,7 %, det burde vaere max. 5 %. Som sagt vil jeg gerne have at
vide hvorfor der er skiftet regnskabspraksis?

Jgrgen Lund: Ja det vil jeg godt svare pa. Vi har som revisorer det problem at hvis vi tager regnskabet sidste pa. Sa
havde vi en post pa igangverende byfornyelse mv. pa 85 mill. kr. og den skulle vi jo prgve at veerdiansette. Vi kunne
vardiansette til det der stod i regnskabet, vel vidende at nogle af etaperne var afsluttet; tag, facader, vinduer og
fjernvarme. Dvs. nar vi tager dem op i regnskabet ma vi ga ud fra at de er medtaget i den offentlige vurderinger. Det
undersggte vi hos Skyldradet i Kgbenhavn med hensyn til ejendomsveardifasts@ttelsen. Vinduerne og fjernvarmen var
indregnet i den offentlige ejendomsvurdering. Dvs. vi kunne ikke tage ejendommene op til en hgjere verdi end det det
offentlige havde medtaget den til. Sa kunne vi vere gaet ud og fa foretaget det man kalder en handelsvurdering af
ejendommen. Det er et 3. princip som man kan opggre ejendommene til nar man laver andelskroneberegning. Det
skgnnede foreningen ikke at vi ville. Vi blev ngdt til at holde os til det princip der hedder offentlig ejendomsvurdering
og det er det vi har anvendt. Det er altsa pga. reglerne om andelskronefastsattelsen at vi har skiftet princip. Vi kunne
godt have beholdt det samme belgb som sidste ar med hensyn til ejendommene, nemlig 38 mill. kr. , sa skulle vi bare
omme i andelskroneberegningen have lavet ngjagtig det samme regnestykke som vi nu har lavet omme under selve
ejendommene. Sa der er ikke noget hokus pokus i det. Sddan som lovgivningen er sa var vi tvunget til at skifte princip.

Karin Aarflot, Jagtvej 37: Mit spgrgsmal gar ikke direkte pa regnskabet. Men hvad er konsekvensen af at forsamlingen
nedstemmer/ikke godkender regnskabet?

Anders Olsen, Jbg. 53: Bestyrelsen treder tilbage.

KK: Jeg vil lige uddybe det lidt. Hvis regnskabet bliver nedstemt fordi man mener det er fgrt forkert, sa ma man fyre
revisoren. Men hvis man mener at bestyrelsen har brugt pengene forkert, sa er det selvfglgelig bestyrelsen der ma sta til
ansvar for sine handlinger og det ggr de ved at treede tilbage. Det er konsekvensen. Pengene er nu engang brugt og sadan
er det. Og man ma sa spgrge sig om pengene er blevet brugt pa noget der ikke har veeret vedtaget eller noget som ikke 14
i luften at sadan skulle pengene bruges, og er de brugt pa en forkert made sa kan man hvis man synes det ikke er i orden



nedstemme det og sa gar hele bestyrelsen.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg 10: Jeg synes ikke der er noget i dette regnskab der tyder pa at det skal nedstemmes. Det er
en alvorlig ting at ggre og udtryk for en keempe mistillid pa den made det hele er blevet fgrt pa. Der kan veaere spgrgsmal
og der kan vere ting der kunne vere anderledes. Men det kan have nogen konsekvenser vi ikke kan overskue at
nedstemme regnskabet.

Sa har jeg lige....... de der meget tekniske ting, der kan jeg ikke rigtig hgre hvad PA siger, selvom jeg kunne hgre kunne
jeg muligvis ikke forsta det. Jeg fangede noget med administrationsomkostninger, de er pa 1,5 mill. kr., 1gn og alle
mulige andre ting. Og vist er det mange penge. Herregud vi har brug for viceverter , vi har brug for at nogen ggr
trapperne rent, vi har selv brug for John Lademann, som jo ogsa skal have penge for det arbejde han udfgrer.

Sa er det ikke sa underligt at Nordens stgrste andelsforening har administrationsudgifter, der maske overstiger PA’s
revisors beregninger. Hvis man tenker tilbage til for mange ar siden, sa snakkede man om at jo stgrre organisationen er,
jo stgrre er administrationen ogsa. Ikke helt af uforklarlige grunde. Men det er et kempe kompleks at administrere. Og
nar jeg har siddet og sjusset med hvad en vicevert skal have, hvad forhabentlig flere trappevaskere skal have og hvad
advokaten skal have, sd kan jeg godt komme op pa 1,5 mill. kr. pa arsbasis, uanset om der for mit vedkommende i en
lille lejlighed betyder 2 maneders husleje. Det ma vi sgu tage med.

PA: Det er ikke et spgrgsmal om at tage med. Om vi sd var 4 gange sa mange lejemal sa skal vi selvfglgelig have en
korrekt administration, som selvfglgelig koster hvad en administration koster. Og nar vi netop er Nordens stgrste
andelsboligforening burde vi da ogsa kunne fa hvad en administration koster.

KK: Flere kommentarer? Overvej om det skal siges det man tenker pa?

Claus, Jbg 45: Hvad vil det nogenlunde koste at fa det hele til at kgre rundt som det skal?

AO: Som sagt i forhold til selve administrationen, der har vi da vi tog afsked med den sidste medarbejder faet 3
forskellige bud. Og stadigvaek var John Lademann den billigste. Og det er ogsa derfor han er her. Jeg tror ikke man kan
fa nogen billigere. Jo det kan man maske godt, men sa er det ogsa et spgrgsmal om hvad man far for pengene. Nogen af
de andre udgifter der ogsa har veret, har veret i forbindelse med det oprydningsarbejde der ogsa har veret gjort i AB
Jeger. Bade i forhold til byggesagen og i forhold til den administration, vi har haft. Og det streekker sig flere ar tilbage
og vedrgrer ikke bare en enkelt generalforsamlingsperiode.

Martin Rosendal, Stefansgade 41: Jeg vil komme ind pa det senere, men administration kan ggres for 400.000 kr.

KK: Det hgrer ikke ind under her, for det er regnskab og det er fortid. Det Martin snakker om er fremtid og vi kan ikke
lave aret, der er gaet, om. Vi har nu engang brugt den administrationsudgift der er brugt. Derfor hgrer det ikke under det
her punkt. Jeg henviser det til indkomne forslag eller under budget. Jeg vil hgre om der er flere kommentarer?....Jeg vil
stille regnskabet og andelsveerdien til godkendelse. Andelsvardien foreslas uendret til 465 kr. pr. m2. (Afstemning)
Regnskabet og andelsvardien er godkendt.

4. Foreleggelse af drifts- og likviditetsbudget til godkendelse og beslutning om evt. &ndring af
boligafgiften, herunder drgftelse af ekstrabetaling vedr. varme.

John Lademann fremlagger budgettet.

JL: Budgettet er ogsa trykt i den 1. indkaldelse der er sendt ud. Hvis vi tager tallene oppefra sa er det boligafgift for
andelshaver: Der er regnet med et lidt stgrre belgb end sidste ar og det skyldes at der er kommet lidt flere andelshavere



til i Igbet af aret og derfor er der kommet flere indteegter ind i som boligafgift. Det vil ogsa nar 1999-2000 er géet
sandsynligvis veere endnu mere fordi der jo Igbende bliver solgt andelslejligheder. Boliglejen falder normalt nar vi gar
over til at have flere andelshavere, men vi har ogsa nu varslet boliglejerne forskellige stigninger, sa selvom der er ferre
boliglejere regner vi med at fa mere ind i boligleje. Vinduesbidrag og fjernvarmebidrag kan @ndre sig, men det er
samme satser vi kgrer med, s& det er de samme kr./m2 som I tidligere er blevet opkravet. Nar vi taler erhvervsleje sa
blev der ogsa, efter dette budget var udsendt, varslet forhgjelser for erhvervslejere, sa kan vi ogsa nar aret er gaet se, at
der kommer en stgrre indtegt end de 320.000 kr. Fremleje afgift: Der er iveerksat aktion for at fa de ulovlige fremlejere
eller dem der ikke betaler fremleje afgift ud af busken og derfor forventer vi ogsa stigende indtegt pa det. Hundeafgift
og porto regner vi ikke med nogen stigning pa. Rykningsgebyr forventer vi en stigning pa ved at effektivisere rykningen.

Ventelistegebyrer. Der er stoppet for den eksterne venteliste. Nar den bliver abnet igen kommer der indtegter ind der.
Dette er en bestyrelsesbeslutning. Renteindtegter er der ikke mange af, det har vi ogsa hgrt, vi budgetterer ogsa med
anvendelse af reserver, det betyder at vi far mindre og mindre bankindestdende og derfor mindre renteindtegter. @vrige
indtegter: Som I kan se er der budgetteret med under det halve af hvad det tidligere har vaeret og det skyldes at en del af
de gvrige indtegter vi tidligere har faet bl.a. tilskud under byfornyelsessagen til vagtordningen jo er ophgrt da
byfornyelsessagen er lukket. Der stér altsd anvendelse af reserver 1.107.000 kr. for at fa balance i budgettet. Det vil vise
sig, om indtagterne stiger sadan som jeg har varslet her sa bliver det jo ikke ngdvendigt at bruge sa meget, pa den anden
side hvis udgifterne, som jeg kommer til senere, ikke kan holdes inde for det budgetterede, sa vil det jo baere i den anden
retning.

Udgifterne de fgrste 3 stk. alt det der hedder offentlige afgifter; ejendomsskatterne er nogenlunde u@ndret, renovationen
stiger, pga. priser vi bliver palagt af R98, vi har bl.a. iverksat noget der hedder en mobilsugsordning i en gard, hvor
affaldet bliver hentet af mobilsug. Det betyder en lille merudgift de fgrste ar, men senere vil det betyde en besparelse.
Det skal etableres i en gard der er under renovering. Hvis det bliver en succes er det nok noget man kan overveje at
etablere i andre garde.

Vand: Der er et fald i forbruget. Det skyldes jo nok noget med malere pa varmt vand, at man ikke bruger sa meget som
man har gjort fgr.

El: Der er en stigende udgift til el og en stor del af det skyldes at der er indeholdt el til vaskeri og varmecentraler i den
eludgift vi har.

Forsikringer: Nogenlunde uandret.

Lgnninger: 1,5 mill. kr. og det er nu lgnninger som vedrgrer administration. Desverre har vi jo haft en
administrationsmedarbejder som har vaeret syg siden august/september og der henger en stor del lgn ved, da en
funktionzr som har krav pa Ign under sygdom selvom der ikke bliver ydet noget. Den udgift slipper vi fgrst af med ved
udgangen af januar maned. Det belaster altsa dette budget ekstraordinzrt meget. Den post der hedder Ignninger, og det
er altsa dem som AB Jager selv ansatter vil falde betragteligt medmindre man altsa beslutter et hgjere serviceniveau.

Administration: Stiger, til gengald vil den nye administration vaere en administration hvor man betaler en samlet udgift
for administration, for administrator og for den af administrator aflgnnede medarbejder der er ansat pa kontoret.

Revision: 60.000 Kkr.

Eksterne honorarer: Der er en voldsom stigning og det er sat af til bl.a. en hel del vikararbejde for at fa udfgrt arbejdet
da administrationsmedarbejderen har veeret syg. Der vil ogsa veere noget til de eksterne specialister, f.eks. Svend Ole
Hansen som kontrollerer byggesagerne og i det hele taget til alle de ting hvor man skal igangsatte noget ekstraordinart
som falder udover den s@dvanlige administration.

Ejendomskontoret: 190.000 kr. Det er iseer AB Jagers egne udgifter ved drift af ejendomskontoret, EDB-anleg,
kopifunktion, Jeegerpost, telefon, porto osv. Der er rimelig store udgifter pa den post.

Foreningsudgifterne: 130.000 kr. er der sat af. Det er til bl.a. mgder, gadefest og generalforsamling.

Udvendig vedligeholdelse: 700.000 kr. Ikke et serligt stort belgb nar man tenker pa at der er knapt 30.000 m2. der skal
vedligeholdes, men man vil altsa for at undga at heve boligafgiften som der har veret redegjort for i Jaegerposten
hvorfor, holde den udvendige vedligeholdelse pa et absolut minimum.

Indvendig vedligeholdelse: Er den vedligeholdelsesforpligtelse vi har overfor lejerne som man ikke kan slippe for.

Forbedringer/nyanskaffelser: 200.000 kr. Der er sat af til bl.a. det arbejde man har bestilt omkring varmemalere hos
Scan-Valve, der skal ordne malerne, registrere dem og foretage aflasning i fremtiden.

Vaskeriet: Det er altsa en indtegt pa 80.000 kr. Vaskeriet bliver rigtig godt benyttet. Det fgrste ars garantiperiode er
udlgbet, sa hvis der er reparationer er det noget vi selv skal betale. Det kan treekke i den anden retning. Men der er altsa
et skgn pa en nettoindtaegt pa 80.000 kr.



Tab pé debitorer: 20.000 kr.
Og det giver sa driftsudgifter i alt pa 6.558.000 kr.
Prioritetsrenter er budgetteret til 4.555.000 kr.

Udgifter til kassekreditten er 125.000 kr. Hvor stor den bliver ath@nger af i hvilket omfang man ma anvende reserver og
hvornar man ma treekke pa kreditten.

Renter i alt 4.680.000 kr. sadan at de samlede udgifter ekskl. afdragene bliver 11.238.000 kr.

Afdrag pa geeld: 1,7 mill. kr. sa er der balance mellem indtaegts- og udgiftssiden. Men der er altsa i dette budget regnet
med en u@ndret boligafgift.

Vi har et enkelt spgrgsmal som ogsa skal drgftes under dette punkt pa dagsordenen og det er hvordan man skal forholde
sig til de penge der skal ind for at fa balance i varmeregnskabet.

MB: Jeg navnte fgr da PA bragte det pa bane, at jeg hellere ville drgfte det under budgettet. PA har lagt ud til diskussion
at bestyrelsen kaldte dem der har klaget for usolidariske. Det var ikke hensigten. Det der er problemet er at vi har et
varmeregnskab der mildest talt er en katastrofe. Det kan vi alle sammen vare enige om. En ngje redeggrelse vil jeg ikke
give nu, da den er blevet omdelt til samtlige husstande og veret omtalt pa 7 sider i et ekstranummer af Jegerposten.
Men hovedpunkterne er, at den ingenigr der har udarbejdet varmeregnskabet har desverre i fgrste omgang lagt forkerte
udgiftstal til grund for udregningen. Det udgiftstal han har arbejdet med var 2,7 mill. kr. I forbindelse med revisionen
blev jeg spurgt af revisoren hvordan man kom frem til 2,7 mill. kr. og han viste mig kontoudskriftet der klart viser at
udgiften har veeret 3 mill. kr. Idet man i april har betalt nogle regninger der var kommet i marts. Dem havde ingenigren
ikke medtaget i sin beregning. Det er den fgrste forklaring pa hvorfor det andet oplyste tal er 300.000 kr. hgjere end det
fgrst oplyste tal.

Sa er der et andet problem, der er opstaet. Det er at nogen har klaget over deres varmeefterregning. Enhver har ret til at
ggre det og man skal tage en klage alvorligt. Og hvis der kommer mange klager sa skal man tage det meget alvorligt. De
mennesker der sidder i bestyrelsen har prgvet at undersgge hvad konsekvensen er, hvis en af klagerne géar videre med sin
klage. Og vi har faet at vide overalt, ogsa fra vores advokat at selvfglgelig far de medhold. Fordi varmemalerne har
varet placeret forkert. Det at de har varet placeret forkert skyldes enten firma Scan-Valve eller firma Hetland. Det er de
to der har stéet for opsetning - Hetland, levering og - efter Hetlands udsagn, vejledning Scan-Valve. Vi har endnu ikke
hgrt Scan-Valve hvad de siger til det. S& vi kan den dag i dag ikke med sikkerhed placere ansvaret. Det er selvfglgelig
noget vi arbejder med men der er endnu ingen afklaring pa det. Sa star vi her med en varmeregning der ikke er lovlig
selvom generalforsamlingen har besluttet at det skal fordeles efter forbrug og ikke efter m2. Den er ulovlig fordi den ikke
kan dokumenteres og vil blive underkendt. Vi kan ligesa godt bide i det sure &ble og sige at den anden lovlige mulighed
er kun at fordele efter m? , rumfang, tappesteder osv. Dvs. det har ikke varet med bestyrelsens gode vilje at underkende
varmeregnskabet. Det har simpelthen vearet lovgivningen der har tvunget bestyrelsen til at underkende varmeregnskabet.
Jeg kan fortzlle at den beslutning ikke var serlig let, for de fleste af den siddende bestyrelse kom selv til at betale en
god efterregning. Men man er ngdt til at rette sig efter loven, sa desveerre matte det ggres. Jeg synes at den allerstgrste
fejl fra bestyrelsens side vil jeg indrgmme, er at der ikke har varet informeret tilstrekkeligt og lgbende om
problemerne. Jeg undskylder, men det skyldes at der har varet sa fa bestyrelsesmedlemmer tilbage, at vi ikke kunne
overkomme béde at arbejde med katastrofen og samtidig informere. Vi har prgvet at rette op pa det ved at lave
sernummeret af Jegerposten for at fortelle hvordan tingene hanger sammen.

Nu kommer vi til neeste punkt, der er at regningen skal betales. Fordi vi ikke har en ansvarsforsikring hos en entreprengr
hvor vi kan fa pengene tilbage i dag. Far vi senere pengene tilbage kommer de ogsa foreningen tilgode. Men i dag har
udgiften veret afholdt og den skal betales. Vi er i den situation at det er forskellige slags klager der er indkommet. Der
er kommet den type klager som PA refererer til men der er ogsa kommet en rigtig skrap klage hvor en andelshaver truer
med at slaebe foreningen i retten og forlanger renter fra dags dato og alt muligt andet. For at imgdega at vi overhovedet
skal have en retssag med en andelshaver der har dette syn pa sagen, sa har jeg foresléaet i bestyrelsen og hele bestyrelsen
skriver 1 beretningen at vi omdgber “efterindbetaling af varme”, vel vidende at det drejer sig om varmeregningen, til et
“ekstra indskud” pa 41 gre/m? i de 18 maneder varmeregnskabet har Igbet. Dermed skulle vi forhabentlig vaere ovre alle
problemer med at bestyrelsen, foreningen og andelshavere skulle fgre retssager. Sa kan jeg give PA helt medhold i det
han sagde, at han selvfglgelig vil betale sin del, blot han bliver oplyst om det og han ved hvad det drejer sig om. Det har
jeg nu forsggt at ggre og jeg vil gerne svare pa yderligere spgrgsmal. Jeg kan ikke svare pa tekniske spgrgsmal. Jeg har
blot prgvet at samle op pa de ting der er gaet galt rent gkonomisk og rent meddelelsesmeassigt, men den tekniske del har
jeg ingen forstand pa.

Vedr. fremtiden. Der er indgéet en aftale med firmaet Scan-Valve der har leveret malerne, vel vidende at der kan komme
et slagsmal om ansvaret for det tidligere varmeregnskab. Men vi mente at vi ikke havde andre valgmuligheder, for vi



skulle have en ny beregningsmade for mélerne, s at placeringen skal @ndres. Jeg haber at Lars Gravesen forteeller lidt
om det bagefter. Men vi har indgaet en aftale hvor de overtager det fulde ansvar for regnskabet, at det kommer til tiden
og at det udfgres korrekt. Et andet vigtigt punkt er lejerne. De har ikke féet en efterregning pa de 41 gre. Den er trukket
tilbage idet lejerne har gjort indsigelse og i henhold til loven kan en lejer kreve at han kun skal betale a conto varme
hvis varmeregnskabet fremsendes for sent. Der var ingen grund til at tage et slagsmal om det sa vi matte acceptere det.
Lejerne fik sd i samme omgang en huslejestigning pa grundlag af henszttelser pa ud- og indvendig vedligeholdelse, sa
lejerne kommer nu til at betale mere end andelshaverne betaler.

Sa vil jeg henvise til at hvis vi beslutter det her sd mangler vi at tale om boligafgiften og jeg haber I har lest
Bestyrelsens beretning pa indkaldelsen her. Pa side 3 star der noget om boligafgiften og det har hverken JL eller jeg selv
fgr neevnt noget om, men PA har veret inde pa det, idet han mener at foreningens gkonomi er usund. Pa den side er
nogle argumenter opremset om hvorfor bestyrelsen ikke gnsker at lade boligafgiften stige. Et meget vigtigt argument er
at vi kommer til at fa en ny byggesag. Der er 20 mill. kr. i horisonten og hvis den nye byggesag ggr at vi far mange
forbedringer, medfgrer den automatisk en huslejestigning. Vi har fgr veeret i den situation at en huslejestigning pa
vinduer og fjernvarmeinstallation har berettiget en stor lejlighed til at fa den serlige boligsikring uanset indtegten. Men
de sma lejligheder, dem pa 48 m? og derunder faldt under bagatelgrensen. Vi vil komme i den paradokse situation at en
lejlighed pa 50 m? vil veere dyrere end en pa 64 m? i det fgrste og andet ar efter renoveringen er gennemfort, idet disse
mennesker ikke vil fa saneringsstgtte. Det skete ikke sidste gang da vi slog stigninger for vinduer og fjernvarme sammen
og der er mig bekendt ikke nogen der faldt for bagatelgrensen.

For at undga at den situation opstar vil det for mig at se vere uklogt at heeve boligafgiften nu med et mindre belgb - 5
eller 10 kr. og sa risikere at efter byggesagen falder nogle lejligheder for bagatelgrensen. Det er det vigtigste argument
for ikke at lade boligafgiften stige. Har vi rad til at lade veere? Det er selvfglgelig spgrgsmalet hvilket niveau vi vil legge
vedligeholdelsen pa, hvor meget vi forventer af den udvendige vedligeholdelse, hvor meget vi forventer omkring
rottebekaempelse, hvor meget vi forventer omkring mangler i den enkelte lejlighed som vi ikke kan fa deekket under
byfornyelsen, her tenker jeg specielt pa gulve, barende bjelker o.a. Der er nogen ting der ikke har veret medtaget under
den sidste byggesag. Vi hiaber det kommer med under den neeste men 100 % sikkert er det ikke. Hvis folk er meget
utdlmodige og forlanger at foreningen gér ind og deekker det her og nu, sa vil det selvfglgelig belaste langt over de
budgetterede 700.000 kr. Det er der ikke plads til ved en fastholdelse af boligafgiften. Alle skal bare vare helt klar over
at niveauet ikke kan stige hvis vi fastholder boligafgiften.

Et andet vigtigt punkt som vi mener skal tages i betragtning er at alle der har faet saneringsstgtte er nu i den fase hvor
stgtten nedtrappes, dvs. at selv om deres husleje er uendret far de en skjult forhgjelse i det belgb de skal have op af
lommen hver méned. Deres radighedsbelgb er mindre fordi tilskuddet fra kommunen er mindre. Der er ikke luft til
yderligere stigninger, i hvert fald ikke hos alle.

Sa er der et spgrgsmal om foreningen har nok penge - kapitalen er stor nok, der vil jeg henvise til flere ting. Det jeg
sagde for om afdrag pa geld. Geld bogfert som udgift , det vil jeg anse som en skjult opsparing, den er ret hgj den er
1,7 mill. kr.. Det andet punkt er at vi stadig har bogfgrt andelsindskuddet til det belgb folk har k@bt lejlighederne for,
dvs. at for folk der er medstiftere er deres andelsindskud stadig bogfgrt til de 160 kr./m? og ikke med den nuvarende sats
pa 465 kr./m2. Bestyrelsen er enige om at der er masser af skjulte reserver der er oplistet her og at det ogsa kan ses i
regnskabet. Er der spgrgsmal vil jeg hellere svare pa dem end ga mere i dybden nu.

Ditte Lundsgaard, Jbg.27: Vedrgrende varmeregnskabet. De af jer der kan ga pa Internettet pa adressen
www.andelsgaden.dk har sikkert veret medlasere pa den polemik der har veret som jeg har veret fortaler pa. Jeg er en
af de 50 andelshavere der har klaget over varmeregnskabet. Min primzre klage gér pa informationsniveauet som du selv
er inde pa Michael Bosnack. Jeg synes det er meget vigtigt at ridse op hvor ringe det har veret i forbindelse med
varmeregnskabet. Varmeregnskabet skulle have foreligget 1. maj 99. Den 21. september blev det 1. varmeregnskab
udsendt, dvs. knap 5 maneder efter det skulle have veret udsendt. Og i den periode pa knap 5 maneder far vi ingen
information overhovedet. Ikke engang et lille bitte opslag om at varmeregnskabet er forsinket. Det er darlig information
der vil noget, synes jeg. Ydermere far vi sa varmeregnskabet sendt ud. Og i det regnskab vi far der fremgar der kun kr.
og gre. Der fremgar ingen fjernvarmesatser overhovedet. Hvad 1 m3 vand koster f.eks? Der fremgar heller ikke nogen
priser pa forskellige satser. Sa det er bare nogle tal vi far ud. Og det er ulovligt. I et varmeregnskab der bliver udsendt
skal der fremga et konkret forbrug.

Jeg kgrer sa en klagesag i forhold til bestyrelsen, en polemik frem og tilbage. Og pa et tidspunkt modtager jeg en
skrivelse, hvor der star at min skrivelse er blevet modtaget af bestyrelsen. Og det blev jeg veldig positivt overrasket
over, fordi det er vi ikke vant til i foreningen, at hgre noget tilbage igen. Problemet var bare at det papir jeg modtog var



fra John Lademanns advokatfirma, hvor han i brevhovedet star sammen med sine kompagnoner. Og noget der virkelig
undrer mig er at der af dette stykke papir fremgér at JL's advokatfirma har faet filial i Jegersborggade. Hvornér har han
faet det? Og hvordan har han faet det? Vil det sige at AB Jagers ejendomskontor pludselig er blevet en filial af JLs
advokatkontor? Det kunne jeg godt teenke mig at fa at vide.

Til sidst sa vil jeg gerne henstille til bestyrelsen at sadanne ting ikke sker igen. At I kommer ud med en reel information.
Og ikke bare sddan en information efter at det fgrste regnskab forela. Da man fandt ud af, “Ups! Den holdt vist ikke! Det
var vist forkert!” S& kom der et 19 liniers langt opslag i opgangene. Det var den information vi fik. Der gik helt frem til
den 27. december 99 inden vi fik noget baggrundsviden omkring denne her fjernvarmesag. Det er simpelthen for ringe.
Til aller sidst vil jeg bare sige at jeg har selv tenkt mig at indbetale det restbelgb jeg skylder og det har jeg, for det er
den eneste mulighed. Om det er AB Jeger der har klokket i varmeregnskabet eller nogen andre er i sidste ende
ligegyldigt, fordi regningen skal betales. Ok! Det vil jeg gerne vare med til, men jeg vil vide hvorfor? Jeg vil have
information, tak.

Lars Kongshgj, Jagtvej 37: Jeg har et spgrgsmal til budgetforslaget. Der fremgéar en indteegt pa 1,7 mill.kr., men jeg kan
ikke se nogen steder at der er en tilsvarende udgift. Jeg gar udfra at AB Jager skal viderebetale det her belgb til
fjernvarmeselskabet?

JL: For det fgrste vedrgrende brevpapiret. Det var da vi startede dernede, da jeg blev ansat som administrator, sd var der
ikke noget papir og sa lavede jeg det der. Skrev det pa den made. Jeg har ikke i den forstand et filialkontor, men jeg er
ansat som administrator dernede og jeg er ansat i min egenskab som advokat. Og derfor mener jeg ogsa at jeg kan skrive
breve pa mit advokatpapir. Dit brev var vist henvendt til bestyrelsen, ikke! Nu mgdes den jo kun hver 14. dag. Vi synes
vi skyldte dig et hurtigt svar, det ma du meget undskylde. Vi lader det vente til bestyrelsen mgdes naste gang, hvis det
er det skal vaere sadan.

Mht. fjernvarmebidrag. Der er en tilsvarende udgift. Det er forhgjelsen for forbedringen, for etableringen af
fjernvarmeanlagget i hele ejendommen. Det er ikke varmeregningen. Men modposten under udgifter, det forhgjede
prioritetsydelser, fordi vi finansierede hele fjernvarmeinstallationen med et lan i BRF Kredit og det kommer altsa ind
under prioritetsydelser, den tilsvarende udgift.

Keld Frimann, Jbg. 46: Jeg vil godt spgrge om nar telekommunikationscentralen er etableret og fungerer, om
materialespild og papir bliver financieret af AB Jager eller det kommer til at kgre som deres egen udgift. For de har
immervak brugt et par tons papir i de forlgbne ar. Skal de fortsat blive ved med det?

Lars Kongshgj, Jagtvej 37 : Jeg vil godt vide hvad bestyrelsen har gjort for at fa klarlagt hvis ansvar det er at der har
géet totalt kaos i det her fjernvarmeregnskab. For hvis ikke det er AB Jagers bestyrelses ansvar, sd ma det vere et af de
firmaer man har haft aftaler med. Og s& ma man jo kunne velte ansvaret over for de merudgifter der kommer ved at der
ikke kan kreeves efterbetaling af fjernvarme, dem ma man jo sa velte over pa disse firmaer. Hvad har man gjort for at fa
klarlagt ansvaret?

PA, Jbg 27: Jeg forstar ikke, at der i budgettet ikke fremgéar at kelderlejemal og erhvervslejemal kommer til at betale et
veesentligt hgjere bidrag end de 320.000 kr., og det burde sta i budgettet.

Sa forstar jeg ikke at Jeegersborggades Kommunikationscentral ikke er en del af budgettet. Det virker lidt underligt
eftersom AB Jager har vedtaget at det skal gennemfgres.

Og som svar pa forbrug i Jegersborggades Kommunikationscentral, sa er det jo selvfglgelig sadan at kontorhold,
Igbende udgifter osv. udelukkende betales af Kommunikationscentralen. Det er selvfglgelig ikke en lgbende udgift der
belaster AB Jegers budget.

Ditte Lundsgaard, Jbg.27: Jeg fik ikke svar pa de manglende satser, som ikke fremgik af det fgrste varmeregnskab. Altsa
satser og det konkrete forbrug, og ikke bare i kr./grer af hvem der nu matte have udregnet varmeregnskabet.

JL: Det har veret vedtaget i AB Jegers bestyrelse at man betaler for de udgifter der er ved brug af lokaler og kopier og
den slags ting. Det ophgrer nar telecentralen fungerer og kgrer med sit eget budget med indtegter og udgifter, gar jeg ud



fra.

Pa spgrgsmalet om ansvaret vedr. fjernvarmeregnskabet; der er taget forbehold overfor det firma der opsatte
varmemalerne, og opsatte dem sa forkert at de ikke kunne benyttes til et regnskab. Som jurist ser jeg problemer med at
fa en tilbagebetaling for selve den varme der er brugt, for den er jo brugt og betalt og det er jo svert at forklare nogen.
Jeg tror nok at man ville kunne fa et ansvar for de forgeves udgifter der har veret forbundet med at fa udarbejdet et
darligt regnskab. Det er der taget forbehold overfor. Nar vi har faet klarhed over udgifterne ma vi vurdere om det er
noget der skal kgres sag pa.

Budget kazlderlejemal, lejestigninger: De er varslet til 1. april 2000 og dvs. der er gaet 8 maneder af budgetaret uden
lejeforhgjelser. Det er da rigtignok sa vil der givetvis komme en merindtaegt og det synes jeg man skal vere glad for. Sa
bliver der ikke brugt s meget af formuen.

Budgetudgifter telecentral: Min opfattelse er at telecentralen skulle kgre sadan at dens indtegter og udgifter balancerede
og at AB Jaegers boligafgift ikke blev belastet af telecentralen. Hvis jeg har misforstaet noget haber jeg at det bliver
rettet. Derfor er telecentraludgifter ikke med i budgettet.

Nye varmeregnskaber: De vil blive udfert af at varmeregnskabsfirma og de vil selvfglgelig opfylde alle lovens krav til et
varmeregnskab. Jeg kender ikke selv det firma, Scan-Valve, som man har valgt, men jeg ved at alle anerkendte firmaer
opfylder lovens krav til varmeregnskaber. Det jeg tror der gik galt i det tidligere varmeregnskab, er man havde en VVS
mester som entreprengr, et varmeproduktionsfirma til at levere malerne, man havde bestyrelsen til at opggre nogen af
udgifterne, én varmeingenigr til at lave noget af det. Der var 4-5 involverede parter og sa skal det ga galt. Sadan noget
bgr legges hos ét firma og der er det blevet lagt nu.

Vedrgrende tal fra det varmeregnskab der er afsluttet. Det ma kunne fabrikeres og sendes ud. Man kan ikke sige hvad
hver enkelt har brugt af varme. Man kan sige hvad der er brugt pr. m? af megawatt. Malerne har jo ikke kunnet registrere
rigtigt. Man kan sige at der er i alt brugt sa og sa mange 1000 megawatt timer pr. m? giver det sa og sa meget for de 18
maneder. Men det er ikke noget man kan bruge til noget sarligt.

Finn Knudsen, Jbg.48: Det eneste jeg vil sige er, at vi kommer ikke langt ved at snakke om varmeregnskabet nu, men
jeg fik en gledelig meddelelse. Jeg skulle have 1700 kr. tilbage og sa skulle jeg betale 2200 kr. i nzste opkravning.
Hvordan rimer det? spgrger jeg sa, og sa er det de siger til mig , at jeg bare kan henvende mig til kontoret. Men det
kommer man ikke ret langt med. Det ggr man ikke. Man far ikke noget at vide. Og sa vil jeg sige Hetland og Hugo
Fokdal det er dem der har hele skaden. Det er ikke os der skal betale den. Det er dem der har lavet hele entreprisen.

Anja Rasmussen, Jbg.27: Jeg undrer mig bare over hvordan man kan fordele regnskabet pr. m2. Der er 4 lejligheder i
min opgang som har brusebad. Og jeg tror man bruger rigtig meget vand, fordi jeg forstar at det varme vand kgrer ind
under regnskabet sammen med radiatorerne. Sadan leste jeg det. Det kan godt veere at jeg har taget fejl.

Sa sagde de at dem der boede i de nederste lejligheder fik et nedsat varmeregnskab pga. kulde nedefra. Men de gverste
lejligheder synes jeg ogsa skulle have nedslag , det er lige der jeg bor, det var det de oprindelig sagde. Fordi gverst oppe
mod taget der er ikke de der varmergr der kgrer igennem lejlighederne, varmergr de giver jo varme i sig selv.

JL: Der findes mange regler omkring varmeregnskaber. Bl.a. hvor malerne skal placeres, det er jo det der gik galt i det
fgrste regnskab. Nu er det blevet rettet. Malerne er blevet indstillet sadan at de kan registrere ordentligt, selvom de stadig
“sidder forkert”. Det kan man kode méalerne om til. Man har jo abenbart ikke kunne kode malerne bagl@ns. Man har jo
abenbart fundet en made at ggre det pa sa det virker for fremtiden. Med hensyn til andre varmeregnskabsprincipper, der
star ogsa man skal korrigere for udsat beliggenhed, det er det jeg gar udfra du taler om. At stuelejlighederne skal have
en korrektion alt efter om de ligger over en opvarmet kelder eller en uopvarmet kalder. Taglejligheder skal have en
korrektion, gavllejlighederne skal have en korrektion. De aller, aller veaerste lejligheder, det er lejligheder der ligger i
gavlen og gverst oppe. Jeg vil anbefale at der bliver udsendt en orientering i hvert fald senest sammen med det n&ste
ordentlige regnskab, hvordan principperne er. Der findes en masse regler om den slags ting.



MB: Kort bemarkning til to ting Ditte og JL kom med.

JL har sagt én ting forkert, da han sagde at der har varet forskellige parter involveret i det katastrofale varmeregnskab.
Han sagde bestyrelsen havde lavet nogen beregninger. Ingen i AB Jegers bestyrelse og dermed jeg har udfgrt en eneste
beregning; det har veret lagt ud til et ingenigrfirma. Det som bestyrelsen har gjort er at printe de af ingenigren leverede
beregninger, fordi ingenigren ville have 25.000 kr. for at lave et print til alle andelshavere.

Ditte spgrger om hvorfor der ikke star forbrugstal og andet. For at spare de 25.000 kr. for et regnskab der i forvejen var
for dyrt, har jeg printet det ud fra min computer, og jeg har brugt skabelonen fra en anden andelsboligforenings
opstilling, og simpelthen tyvstjalet deres opstilling. Men jeg synes helt klart alle har krav pa at kende de tal, hvis de
gnsker dem, og det ma vere en lgsning at kontoret giver det til dem der vil se det. I fremtiden vil det ikke ske igen, da
det nu er ét firma der har det fulde ansvar for det og skal levere ferdige regnskaber. Eneste grund til at det kom ud pa
det A4 ark var for at spare 25.000 kr.

Gert, Jbg. 43: John, jeg ved godt at din arbejdsplads er lidt en gretavernes holdeplads, men bruger du os som en form
for leereplads, fordi omkring hele det her varmeregnskab, som er sa kompliceret og vi ved alle sammen at vi bliver ngdt
til at betale de her penge uanset hvordan vi vender og drejer det, men nogen ma jo have set det for os dgdelige, som ikke
far noget besked. Den besked man far gar ud pa at nogen har veeret gkonomiske eller heldige eller i hvert fald sa
fejljusterede at de har troet at de skulle have penge tilbage og det far man et brev om. Bagefter bliver det lavet om til et
dgropslag, hov den gik ikke. Nogen burde have set det fgr os andre dgdelige. Tak.

Jensen, Jagtv.37: Jeg var i den overordentlige heldige situation at jeg var hjemme da de to mand kom der skulle
efterjustere varmemalerne. De sagde: “placeringen af den varmemaler, den har ingen praktisk betydning, det drejer sig
kun om, at I ikke har spor fgling med regnskabet”. De kontrollerede brugsvand og varmtvand, og jeg kan fortelle at jeg
fgrst fik 1100 kr. tilbage og bagefter en ekstra regning pa 761 kr. I 5 maneder bor jeg i sommerhuset og 7 maneder i
lejligheden, jeg kan aldrig have brugt s meget varme og varmt vand. Det kan ikke lade sig ggre.

JL: Til den sidste taler: Det har vaeret umuligt at registrere, hvem der har varet hjemme og hvem der ikke har veret
hjemme, og hvem der har brugt varme og ikke har brugt varme. Det var jo derfor man opsatte varmemalere. Fgrst efter
at varmeregnskabet var lavet, fandt man ud af at de der malere var sat forkert, og det var der ingen der havde nogen ide
om. Man havde jo trods alt betalt for at nogen havde sat dem op. Dermed ogsa s@tte dem rigtig op. Det har veret god
vilje fra bestyrelsen at man ikke fulgte mit forslag om at bruge Brunata eller Clorius. Man gnskede at ggre det pa den
made man gjorde. Der er god vilje, fordi man troede man kunne spare penge til andelshavernes fordel. Men der var sa
mange usikkerhedsmomenter at det gik galt alligevel. Sadan er det nu engang imellem og jeg synes at nar det hele er
gjort for at spare andelshaverne for penge, sa kan den kritik man kommer med ikke vere for hard.

Peter Aarslev, Jbg.27: Man gar fgrst fra forbrugsmalere til fordelingstal og sa til m? tal. Er det overhovedet lovligt? og
kan man overhovedet treffe en beslutning om at man kan ggre det til en ekstraordinar afgift? Sa det belgb man ikke kan
redeggre for, ggr man til en ekstraordinzr afgift. Er det lovligt?

Jeg gar udfra vi betaler for vores badeanstalt - jeg har ikke bad i min lejlighed, sa jeg betaler vel til badeanstalten. Jeg
kan ikke ga i bad i den brusekabine jeg har lyst til, sa vidt jeg ved er det ikke alle brusekabinerne i badeanstalten der kan
anvendes. Sa har jeg altsa betalt for et bad én gang, dernast fungerer fjernvarmeregnskabet ikke og dvs. alle de som har
bad, og det er ikke fordi jeg synes det er usolidarisk at have bad og dermed palegge foreningen en ekstra udgift i form af
vandforbrug, sadan er det bare, men jeg synes dog at man skal teenke pa at de der ikke har bad, de betaler for dem der
har bad i ejendommene, fordi man betaler over m2. Sa har man betalt for to gange bad, men man er stadig ikke blevet
vasket.

Finn Knudsen, Jbg.48: Jeg har hgrt om folk der skulle betale 7500 kr. som er blevet nulstillet og pludselig skal de ikke
betale noget, mens vi andre skal af med 2200 kr. Jeg kunne godt teenke mig at fa en forklaring pa hvordan det hanger
sammen. Hvis der er noget galt med regnskabet sa er det jo nok entreprengren der har givet hovedentreprisen pa at stte
radiatorer op som har lavet fejlen som skal betale for den. Det skal sateme ikke vare os andre.



KK: Det er sa blevet sagt to gange, sa det prgver vi pa ikke at sige mere.

Ole, Jbg.56: Jeg har opponeret mod regnskabet, da jeg aldrig har haft varme eller brugt vand, og min ene radiator kom
fgrst til at fungere her til varmesasonen 1999-2000. Da vi startede op, henvendte jeg mig 24-25 gange pa kontoret der
iblandt til varmemesteren, men varmemesteren var til sidst sa uartig s han nzrmest smed mig ud af kontoret. Sa matte
jeg ga hjem og skrive et brev til dem, og sa gik der et stykke tid. Da jeg var henne og spgrge igen, fik jeg det svar at jeg
bare kan skrive et brev til. Sa synes jeg: Nej nu kan det vare nok. Jeg spekulerede pa hvorfor de satte de der
varmemalere op. Der stod i Jegerposten at de hang 6 cm for hgjt eller for lavt, der kom ogsa en jeg ved ikke hvad han
var af profession, og sagde “ja det skal lige males og det er fint”. Jeg tillod mig at skrive alle tallene af efter manden.
Jeg fik sa en efterregning pa 1800 kr., der blev betalt med huslejen. Sa kom jeg til at betale 2-300 kr. ekstra. Altsa jeg
fik de 1700-1800 kr. tilbage, men jeg kom alligevel til at betale mere. Regner man det ud i m?, regner man det ud som
det passer én, eller er det efter malere vi skal betale for fremtiden.

KK: Emnet er en ekstraregning der foreligger og om man kan acceptere at den kommer til at hedde “ekstraindbetaling”.

JL: Det er lovligt at opkraeve pr. m2. Det bedste er selvfglgelig malere. Findes det ikke kan man ggre det efter m2. Det er
lovligt og det er de muligheder der er i lejeloven. Det skulle have veret efter mélere. Forkerte malere er lige sa godt som
ingen malere. Sd ma man ga til naeste mulighed i lejeloven og det er altsd m2. Og til det sidste kan jeg ogsa sige at det er
altsa m2 det er afregnet efter, det vil det ogsa blive hvis det kommer ind som et ekstraordinzrt bidrag, herunder som
boligafgift. Det vil veere m?, det er simpelthen den eneste mulighed vi har, fordi vi far jo ingen til frivilligt at melde sig
og sige: “Jeg har sgu brugt rigeligt, her er 1000 kr.”. Det er der ingen der kommer og siger, det tror jeg ikke pa.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Det varmeregnskab det er sa hvad det var. Jeg er en af dem der har klaget og bor pa 5.
sal. Jeg undrer mig bare, ligesom andre ggr, over den besynderlige made det var opgjort pa. At jeg ikke havde en chance
for at kontrollere. Plus at jeg pa 5. sal skal have en reduktion. Da jeg fik nr. 2 regning, klagede jeg over at jeg ikke kunne
se en reduktion, fordi jeg bor deroppe under himlen. I behgves ikke lave ekstra afgifter for min skyld. Jeg betaler for det
jeg har ventet pa svar om. Men en anden ting; varmt vand hgrer jo med i regnskabet, sa vidt jeg kan forsta, og for en
maned siden havde jeg af en handverker, fordi der var noget med min varmtvandsmaler. Han flyttede et eller andet, og
det var jeg meget tilfreds med. Men han fortalte mig, da han gik, at min varmtvandsmaler overhovedet ikke registrerer at
jeg bruger varmt vand, og det synes han jo var fedt nok for mig, det var jeg ikke helt enig i, fordi jeg ligesom en tidligere
taler opholder mig udenfor Jeegersborggade mere end halvdelen af aret og jeg har meddelt bestyrelsen det. Men jeg vil
ogsa her lige sige. Det er jo ikke kun varmeapparaterne det handler om, hvis der er mange af os der har
varmtvandsmalere der ikke registrerer forbruget sa skal der jo g@res noget ved det. Ellers kommer jo den samme misere
til naeste ar. At vi skal betale varmt vand pr. m?, og jeg gider altsa ikke betale varmt vands forbrug for de folk der har
brusebad i de 7 méneder, jeg opholder mig i min kolonihave.

Fritz, Jbg. 6: Jeg kan simpelthen ikke forsta at man i et budget, hvor man har sddan nogen ting som hundeafgift pa 8000
kr., at man ikke har inkorporeret en post pa, som jeg synes er ret stor, pa 3,5 mill. kr. Skal den ikke std som bade som
indtaegt savel som udgift? Selvom John Lademann har sagt at pengene kommer ind igen, synes jeg alligevel det skal sta
der, nar det er et budget.

MB, Jbg. 25: Ganske kort. Bestyrelsen synes ikke der var nogen grund til at tage det ind, fordi lovligheden ikke var
fastslaet. Det star som anmerkning i revisionsregnskabet, godt nok som en kaution og med det forkerte belgb. Pa det
tidspunkt forela der ikke et svar fra den ekstraordinzre generalforsamlingsforudsetning, at det skulle vare lovligt. Og sa
matte vi veelge at undlade det, men det star som sagt i revisionsregnskabet.

JL: Det budget vi kigger pa nu er primert driftsindtegter og driftsudgifter. Jeg synes det ville vare forkert at udgiftsfgre
de 3,5 mill. kr. til telecentralen. Det ville medfgre en alvorlig stigning i boligafgiften. Hvis man endelig skulle tale om
noget, sa kunne man sige at foreningen laner et belgb ud til en telecentral og har et tilgodehavende, sa under en status
ville det vere + og - 3,5 mill. kr.. Men i et driftsbudget ville det vaere forkert at putte en telecentral ind, hvis den skal
hvile i sig selv.



KK: Det er altsa et aktiv og en passiv. Jeg var ogsa dirigent pa den ene af de ekstraordinere generalforsamlinger, og det
er korrekt at det kun var vedtaget under en forudsetning af at man fik undersggt lovligheden. Og den har sa ikke veret
klarlagt pa det tidspunkt, hvor man lagde budgettet.

Afstemning: Boligafgiften foreslas uendret pa 280 kr./ m? arligt. Budget, boligafgift og den ekstra indbetaling szttes til
samlet afstemning. Budgettet er vedtaget.

(Det fplgende er ved en fejl ikke kommet pa band og refereres fra noter)

5. Indkomne forslag.

De indkomne forslag er nummererede ifglge listen over indkomne forslag.

1 . Fastsattelse af regler for fremleje.

MB, Jbg. 25: Der er 47 registrerede fremlejere, men der er udover det ca. 100 uregistrerede fremlejere. Det giver tab af
penge for foreningen og ingen adgang til lejligheden i forbindelse med byggesag og andet. Derfor har jeg fremsat 2
forslag. Forslag 1 er meget restriktivt, det er samme regler som i lejeloven og forslag 2 er mere moderat og teet pa
praksis, dvs. man har lov at fremleje uden at forklare arsagerne til fremleje. Fremleje afgiften pa 10 % daekker ikke for
udgifter til administration., derfor foreslar jeg en forhgjelse til 15%.

KK: Det vedrgrer vedtegternes § 12.Det handler om at I skal vaelge det restriktive forslag eller det moderate.

Thomas Rasmussen, Jbg.14: Forskellen pa de to forslag er de restriktive regler, hvad er de restriktive regler?

MB, Jbg.25: Der gelder de samme betingelser som der star i lejeloven. I det restriktive forslag sender man begrundelsen
for sit gnske om fremleje og administrator tager stilling til om det kan tillades. I forslag 2 kreves ingen begrundelser.

Mette Hgegh, Jbg.16: Begge forslag koster mere (+5%), men forslag 2 medfgrer jo ikke ggede udgifter for
administration. Hvordan kan det vaere?

MB, Jbg.: JL har en fast pris, han far ikke ekstralgn for administration af fremlejekontrakter m.m.

Lars Kongshgj, Jagtv.37: Det er godt, at der bliver gjort noget ved et stort problem. Dirigenten skal vere upartisk og kan
ikke bestemme at vi skal stemme pa et af forslagene.

Jeg gnsker et mere gennemarbejdet forslag, hvori konsekvenserne er skitseret op. Fremleje er flere ting, enten reel
fremleje eller udlejning af et veerelse, det hedder ogsa fremleje. Ifglge lejeloven skal man betale markedsveardien, derfor
kan AB Jager ikke lovligt kreeve 15% oveni.

(Atter refereret pa baggrund af bandoptagelse)

KK: Det ma vere klart for alle, at hvis ingen af forslagene bliver vedtaget, kgrer man videre med §12 som den er.



MB, Jbg.25: Problemet i dag er at der mildest talt er kaos pa omradet pa kontoret. Derfor er har jeg stillet forslaget, for
at fa styr pa det. Hvis man ikke opkraever fremlejeafgift, sa bruges foreningen ressourcer. Det koster os ikke noget
administrationsmassigt, da vi har en fast pris, men det koster os noget i byggesagen, i forbindelse med
nggleadministration, angéende tilbagegang og angdende ingen adgang til nogle af lejlighederne. Vi har tabt en del penge
pa det i byggesagen og de penge skal dekkes ind et eller andet sted fra. Alle indtegter som foreningen her fraskriver sig,
hvis man ikke vil have de 15% i fremlejeafgift skal sa dekkes af andelshaverne via boligafgift. Det skal alle vere klar
over.

Gert, Jbg.43: Michael, jeg synes du skal traekke forslag nr. 1 tilbage efter min vurdering, for sa er der kun en ting at tage
stilling til. Ja eller Nej. Og da det er en fordel for andelsforeningen, at vi har den regel, sd vi far den indtaegt, sa synes
jeg vi skal stemme for det og fa det overstaet.

MB, Jbg.25: Jeg treekker det skrappe forslag tilbage og vi stemmer kun om forslag 2.

KK: Afstemning: ...... Det moderate forslag, som er tet pa nuvaerende praksis er vedtaget.

2. Forslag om @endring af regnskabsar til kalender &r med omlagningsperiode 1.8.99 til 31.12.00. Generalforsamlingen
atholdes inden udgangen af april.

KK: Det kraver en vedtegtsndring af §33. Derfor skal det vedtages med 2/3 flertal af foreningens andelshavere. Det er
der ikke til stede her i dag. Der er i alt 470 andele, 2/3 heraf det er 314 der skal vere til stede og stemme og der er i dag
159, sé det betyder at for at forslaget kan vedtages skal der veere 2/3 stemmer for i dag og sa skal det op pa en
ekstraordinr generalforsamling, hvor det igen skal vedtages med 2/3 flertal.

Christine Nederlund, Jbg.16: Hvorfor skal det eendres?

MB, Jbg.25: Regnskabsaret er som det er nu pga. foreningens stiftelsestidspunkt. Fordelen ved at &endre det vil kun veere
at det er lettere at lese regnskabet og det er nemmere for alle, fordi der sker det at vi i det nuverende regnskab altid har
en periode afgrensning og det slipper vi for. Det er mere overskueligt, og det er nemmere fordi alle systemer kgrer pr.
kalenderar. Der er ingen andre grunde til det.

KK: Vedtaget med 114 stemmer og det betyder at forslaget skal til ekstraordinzer generalforsamling
senest 30. april 2000, hvor det skal vedtages med 2/3 flertal.

3a. Indferelse af PBS og 3b offentligggrelse af referater.

Karin Aarflot, Jagtvej 37: Mit 1. forslag er at vi skal indfgre PBS. Sidste gang blev det bare et vejledende forslag. Det 2.
forslag skal vi nok ikke stemme om samtidig, det handler om information af bestyrelsens arbejde i Jaegerposten. Forslag
B1: Bestyrelsen skal Igbende publicere beslutningsreferater fra samtlige bestyrelsesmgder. Det svarer til Peter Aarslevs
forslag 1 bare lidt mere grundigt, derfor treekker jeg mit forslag tilbage. Det stemmer vi om under Peters forslag. Det
samme geelder for forslag B3 det har Peter ogsa foreslaet, men som pkt. 7, sa det venter vi ogsa med. Men forslag B2,
der handler om at bestyrelsen ikke ma censurere Jegerposten...... Jeg har veret med til at folde og lgbe med
Jegerposten, fordi jeg ikke synes den skulle dg og nogen gange var der indleg fra folk et par dage for den lige skal
laves, sa det passer lige ind i den sidste spalte, og sa skal redaktionen styrte rundt til hele bestyrelsen for at det skal fa
lov at komme i. Det er meget besverligt. Samtidigt er der ogsa det at man ikke ma redigere i det der kommer, man kan
ikke sige: “det her kan vi ikke tage med, fordi det er for fglsomt, det er for besvearligt at svare pa, kan vi ikke vente med
at svare pa det fgr til om 2 méaneder”. Altsé indleeggene skal komme ind. Bestyrelsen og vi andre skal vide at Kurt
derovre han har sendt en klage og det har han informeret Jaegerposten om sa vi ved det. Det er sa det forslag. Jeg gar ud



fra at vi skal stemme om PBS fgrst.

KK: Omkring PBS har jeg féet at vide at bestyrelsen faktisk har besluttet at tilmelde sig PBS, fordi prisen er faldet. Da
bestyrelsen er pa valg og der kommer en ny bestyrelse i aften kan vi godt vaelge at stemme om forslaget sa den nye
bestyrelse evt. palegges at ggre det for sa er vi jo sikre pa det, hvis det bliver vedtaget. Det er almindeligt stemmeflertal.

Afstemning. Forslaget er vedtaget.

I det andet forslag er pkt. a og c trukket. Pkt. b er lidt vanskeligt at stemme om, fordi Jaegerposten kgrer separat fra
bestyrelsen, det kgrer jo pa frivillig basis og alle kan melde sig til at lave det. Spgrgsmalet er om bestyrelsen er
ansvarlige for hvad der bliver skrevet, jeg ved ikke helt hvad vi ggr....

JL: Det er sadan, at hvis det kgrer helt separat fra bestyrelsen, sa er der jo ingen grund til at
bestyrelsen censurerer noget som helst. Hvis det er bestyrelsen, der kgrer det er det dem der skal
bestemme hvad der skal sta i det. Derfor kan det godt veere lidt svert at vide hvad der menes med
forslaget. Det kommer an pa hvem der har ansvaret for bladet. Hvis der er én der har ansvaret for at
det bliver lavet, men det skal forelegges for en bestyrelse til censur, sa ville det ogsa vere markeligt
at sige at man ikke ma censurere. Jeg har lidt sveert ved at se det. Jeg kan se det, hvis det hang
sammen med dit forslag b1, men det har du jo trukket, fordi hvis der deri star hvad der skal
publiceres i Jeegerposten sa kunne jeg jo godt forsta at man ikke matte censurere det vaek bagefter.
Men det henger jo ikke sammen nar du har trukket det fgrste forslag. Sa kan det jo komme op igen
nar man debatterer Peter Aarslevs forslag. Sddan vil det juridisk vere.

Ditte Lundsgaard, Jbg.27: Jeg kan jo selvfglgelig ikke fortelle noget om hvad Karin har ment med
det her forslag. Men min opfattelse af Jaegerposten er at den ligesom forhabentlig med alle andre
aviser og medier 1 gvrigt, er et uathangigt organ, dvs. en avis der er uafthangig af bestyrelsen, dvs.
at det er den ansvarshavende redaktgr der har ansvaret for det der bliver skrevet i Jegerposten og det
vil selvfplgelig sige rigtigheden, han star til ansvar for rigtigheden af det der bliver publiceret.
Problemet er selvfglgelig, som jeg tidligere har papeget i en debat i Jeegerposten at lige ngjagtig den
ansvarshavende redaktgr han sidder altsa med to kasketter i denne her sammenhang. Dels er han
ansvarshavende redaktgr og dels er han medlem af bestyrelsen og det er et problem synes jeg. Under
alle omstendigheder synes jeg vi skal fastholde at Jegerposten er uaftha@ngig af bestyrelsen. Tak.

KK: Altsa jeg er jo sa ngdt til at hvis man siger at bestyrelsen ikke ma censurere, sd kan de jo nzppe bruge bladet til at
f.eks. offentligggre indkomne forslag til generalforsamlinger, for sa skal de jo have en censurret eller ret til at bestemme
hvordan det skal std og hvad der skal ud og hvad der er kommet ind. For det er sa bestyrelsen der ved det og har ansvaret
for at det bliver omdelt pa den rigtige made ifglge vedtegterne til beboerne, sa det er en meget vanskelig debat. Jeg tror
at i stedet for det om at bestyrelsen ma udgve censur, sa skal man beslutte hvad man vil bruge bladet til. Altsd om det
skal vere bestyrelsens talergr til beboerne eller om det skal vere et beboerblad som beboerne selv kgrer og bestemmer
hvad der skal sté i, men sa skal man vzre klar over at bestyrelsen ikke kan drages til ansvar for hvad der bliver skrevet i
det. Men det er meget sveart at vedtage lige det der er formuleret som forslag.

Ole, Jbg.56: Selvfglgelig skal der vere en ansvarshavende redaktgr. Det er jo ham der har ansvaret, men samtidig synes
jeg ikke det er noget problem for bestyrelsen, hvis de vil indkalde til en generalforsamling, s skal de jo bare ggre det
der star i vedteegterne. Generalforsamling efter vedteegterne § ditten og datten.

Ditte Lundsgaard, Jbg.27: Som KK pépeger: At i det gjeblik bestyrelsen eksempelvis trykker generalforsamlingsforslag i
Jegerposten at man sa dermed ogsa fra bestyrelsens side er ngdt til at tage stilling til det her forslag og det dermed
automatisk bliver en form for censur, det mener jeg ikke er rigtig. Jeg mener at man kan betragte de forslag der bliver
trykt i Jeegerposten, som bestyrelsens egne indlaeg i Jagerposten, dvs. de star internt for det de selv vil publicere i



Jeegerposten og sa bliver det trykt. Det mener jeg ikke har noget med censur at ggre. Mht. hvorvidt Jeegerposten skal
vere beboerblad eller bestyrelsens meddelelsesorgan, sa er den beslutning jo allerede blevet truffet. Det er et
beboerblad. Det er ikke bestyrelsens meddelelsesorgan og det skal det jo heller ikke vere.

MB: Jeg kan sige noget til sidste ars praksis. Om vi skal censurere i Jeegerposten eller ikke, det hgrer fortiden til, for det
er jo faktisk ikke sket. For jeg vil sige den erfaring vi har gjort med Jegerposten er, at det kunne have nyttet lidt, hvis
andre i bestyrelsen havde gjort en indsats og lige l&st den igennem. Sa ville John have veret fri for at skulle rette de ting
han fejlagtigt havde kommet til at skrive i Jegerposten to gange, hvis der var nogen der havde hjulpet ham. John Dickov
har gjort en kempeindsats idet han alene er ansvarlig for at Jegerposten har overlevet. Uden ham var den her ikke mere.
Jeg kan klart ga ind for, hvis dit forslag Karin, var ment pa den made at indlag fra beboere ikke skal censureres. Jeg
synes ogsa en gang i mellem at John har brug for og ret til at folk hjelper ham med de bestyrelsesbeslutninger der bliver
publiceret. Vi har haft en uheldig situation engang med en konklusion, der blev refereret forkert, fordi han ikke har faet
hjeelp. Det er bestyrelsens ansvar at sgrge for, at bestyrelsens beslutninger publiceres rigtigt i Jegerposten. Det er i
indeveerende ar mig bekendt ikke sket én eneste gang, at bestyrelsen har blandet sig i et indleeg til Jeegerposten. For der
er ikke nogen der har interesse i at censurere den. I princippet synes jeg det er helt korrekt at alle kan skrive det de har
lyst til i Jeegerposten sa leenge det ikke géar imod god presseskik og -etik. Men hvorfor skulle man censurere laeserbreve
og indleg. Det er ikke sket og hvis forslaget er ment pa den made sé synes jeg man kan stemme for det.

Hvis forslaget er ment sadan at bestyrelsesberetninger skal vaere John Dickovs eget ansvar, sa synes jeg ikke man skal
stemme for det. Det er ikke altid at én mand alene har faet alting med. Bestyrelsesmeddelelser skal der vere enighed om
i hele bestyrelsen fgr de offentligggres, det kan jeg ga ind for.

(I samrad med tidligere referenter og bestyrelse beslutter vi herfra at forkorte spgrgsmal og svar til generalforsamlingen)

Karin Aarflot, Jagtvej 37: Jeg mener ikke at det kan vere meningen at man skal rundt til hele bestyrelsen nar et indleg
skal i avisen.

KK: Foreslar at forslagsstiller omformulerer forslaget til f.eks. bestyrelsen ma kun censurere egne indleg.

Karin Aarflot, Jagtvej 37: Det er ikke bestyrelsens opgave at godkende materiale i avisen.

KK: Forslag b2 er trukket. Der skal besluttes hvorvidt bestyrelsen kan bestemme hvad der star i bladet. Der skal ikke
indhentes godkendelse af bestyrelsen inden materiale s&ttes i bladet.

(Afstemning)

Det er vedtaget at bestyrelsen ikke ma ekskludere et indleg til bladet.

4. Vandmalere og budgetendring.

KK: Nu kommer Martin Rosendal med sit forslag om vandmalere og budgetendring. Det skal lige papeges at forslaget
omkring vandmaélere kraver vedtegtsendring af §9.

Vedr. budget ®ndring kan det vedtages ved almindeligt stemmeflertal.

Forslaget er citeret forkert i Jagerposten, er uddelt til generalforsamlingen.

Martin Rosendal, Stefansgade 41: Forslag omkring vandmaéler pa toiletstigestreng treekkes, da det vil blive lovpligtigt i
alle lejligheder om fa ar.

Vedr. administration star der at den koster 720.000 kr. Ved at ringe rundt far MR tilbud pa 420.000 kr. MR piller porto,
rykkergebyr og gvrige indtegter ud. Rykkergebyr tages som indtagt, dvs. hvis alle betaler deres husleje til tiden, vil der



ikke vaere nogen rykkergebyr. Hvis ingen flytter, vil der ikke komme penge ind ved lejlighedssalg. Det er 140.000 kr.

JL far penge uanset om folk betaler til tiden eller ej. Udgifter omkring administration af rykkergebyr ma administrator
selv tage. Forslaget gér ud pa at man ikke alene udliciterer renggringsopgaver, viceverter, trappevaskere. Han papeger at
foreningen betaler 380.000 kr. og ggr opmerksom pa standarden. Disse ting gnsker han i gvrigt skal betales pr. lejlighed
og ikke pr. m2.

Det kan ikke vere dyrere at fremsende opkravning til en stgrre lejlighed end til en lille lejlighed.

Administration koster 910.000 kr. fordi jeg leegger udgifter til administration og ejendomskontor sammen.

KK: Forslag 2 er trukket, dvs. forslag 1 skal vedtages med 2/3 flertal. De andre to forslag 3 og 4 kan vedtages ved
almindeligt flertal.

Lis, Jbg.36: Der star boligafgift pa 276 kr./ m? pa den ene side, pa den anden side star der en boligafgift pa 157 kr./ m2 +
et gebyr. Hvis jeg regner ud hvad jeg skal betale for min lejlighed udfra den model sa skal jeg betale 227 kr. Det er
billigere end hvad der star pa den anden side. Hvis jeg ggr det samme med en lejlighed pa 85 m2, sa bliver det til 202 kr.
Hvorfor skal jeg betale 25 kr. mere pr. m? om aret end de som har valgt at bo i en stor lejlighed. Hvis I andre synes det
er en god ide at de sma lejligheder, som udggr 75% af hele gaden, skal betale mere i manedlig udgift end de sidste 25 %
sa vil jeg som bestyrelsesmedlem ikke ga med til det. Synes MR at alle lejlighederne skal slges for den samme pris?
Hvorfor vil du @&ndre noget som er almindelig praksis alle andre steder?

MR: Du har lavet en regnefejl. Lige nu er der forskel pa boligafgiften og det vil der ogsa veere i mit forslag. I mit forslag
betaler alle 157,75 kr./ m?/ar i boligafgift og alle betaler 3835,05 kr./ar i gebyr.

MR gentager hvad han tidligere har sagt omkring billigere administrator.

Peter Aarslev, Jbg.27: Det er noget rod at betale m? nogen gange og andre gange pr. lejlighed. Man kender vilkarene nar
man kgber en stor lejlighed. Enten fastholder man pr. m? eller fastholder man pr. lejlighed.

Jan, Jbg. 6: 100.000 kr. her eller der er sma belgb i forhold til vores samlede budget.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Forskellen pa MR’s tal og det fremtidige budget er ikke sa stort. Udlicitering i sig selv
vil ogsa koste noget at administration.

Jeg har en lille lejlighed 39 m2 og jeg bruger vel trapperne i lige sé hgj grad som alle andre. Hun navner at hun har faet
feerre termoruder end andre pga. lejlighedens beliggenhed, dvs. at hun betaler mere pr. vindue, men sadan er det i
andelsforeninger. I sidste ende gar det lige op. Jeg stemmer imod MR’s forslag.

Anders Olsen, Jbg. 53: Hvad far vi for de 400.000 kr. som en anden administrator tilbyder? Vi har faktisk faet flere
tilbud fra 3 andre administratorer, som ikke var billigere, hvor de ydelser som JL har med i sin kontrakt ikke var med.

MR vil have at de sma lejligheder skal betale for at de store gar fri. Jeg kan ikke ga ind for MR’s forslag.

Pernille Uhrenholdt, Jbg.8: Jeg kunne godt finde en administrator til 100.000 kr. Det er et spgrgsmal om hvad man far
for pengene og det synes jeg AB Jegers historie har vist nogen ret grelle eksempler pa.

Gert, Jbg.43: MR har ret. Til Peter: Hvorfor kan det ikke veere differentierede beregningsmetoder? Man betaler jo ogsa
stgrre vaegtafgift til en stgrre bil.

Jeg er ked af at en lejlighed pa 45 m? skal betale mere for el pa trappen eller for fejning af gaden.



MB: Alle kendte prisen da de kgbte deres lejlighed. Angdende administration til MR’s budget. Der ligger en forskel pa
320.000 kr. Martin regner med at ejendomskontoret kan ggres 140.000 kr. billigere. I MR’s indtagter har han til
gengeld kun reduceret med 166.000 kr. Indtegtsreduktionen kommer af porto, rykningsgebyrer og @vrige indtegter.
John Lademann far 720.000 kr for at have hele administration. Lejlighedssalget regner vi med er mellem 120.000 kr. og
140.000 kr. og tilfalder AB Jeger, dvs. de 720.000 kr. er blevet til 600.000 kr. Ventelistegebyret som hgrer under gvrige
indteegter tilfalder foreningen, ligeledes portoen. I MR’s forslag er de 26.000 kr.(porto) taget ud. Hvis vi stemmer for
MR’s forslag betaler den enkelte andelshaver stadig for portoen, man betaler dem bare til administrator. Det er ikke en
besparelse. De er bogfert under ejendomskontorudgifter i bestyrelsens budgetforslag pa 190.000 kr.
Ejendomskontorudgifter deekker ikke over administration, som MR legger op til, de dekker ogsa andre ting, sdsom
trykning af Jegerposten, kopimaskine osv. Det er ikke sammenlignelige tal.

Aftalen med JL indeholder ogsa juridisk bistand. Han er ikke ren administrator idet han som advokat ogsa har forpligtet
sig til at radgive bestyrelsen i alle spgrgsmal af juridisk karakter. Det skulle kgbes separat iht. MR’s forslag.

Indtegter fra feellesvaskeriet fordeles i MR’s forslag pa pr. m2, det betyder at de store lejligheder far mere. Det er
selvfglgelig ulogisk.

MR: Michael navner radgiver til bestyrelsen og de enkelte andelshavere. Vi var nogen der skrev et brev til JL, og
forventede at fa et svar fra JL og kunne lese svaret i Jeegerposten.

Det er discountradgivning. Vedr. stgrre tag over hoved og fejning osv. Vi har ogsé forsikringer, ejendomsskatter osv., jeg
gér jo ikke ind og regulerer i det. Naturligvis skal man betale mere for en stgrre lejlighed. Men vedr. dgrtelefoner
forventer jeg at Peter mener at vi skal betale dem pr. m2.

Jensen, Jagtvej 37: De store lejligheder bruger ikke mere lys pa trappen, og der er ikke blevet vasket gulv mere end én
gang siden d. 4.10.99. Det skal vi ikke betale mere for fordi vi har en stgrre lejlighed.

Ronney Nielsen, Jbg.38: Vi er pa et sidespor. Vi skal lige se pa hvorfor administrationsudgifterne er blevet sa hgje i dag.
Den siddende bestyrelse har haft et kempe oprydningsarbejde og dertil hgrende ekstra ansvar. Vedr. udlicitering. Vi er
ved at udlicitere nu, for at fa placeret et ansvar. Det der er sket fgr er at bestyrelsen har blandet sig for meget i
byggesager og i administrationssager og jeg ved ikke hvad! I dag sidder vi med hele ansvaret selv. Vi kan ikke placere
det nogen steder. MR siger administrationsudgifterne er for hgje. Vi har sparet 3 lgnninger, nemlig MR’s, Bremers og
Irenes. Vi har givet JL et hgjere administrationsgebyr pa 60.000 kr., men pa den made ansztter han sin egen sekreter og
har et meget stgrre ansvar, det havde han ikke fgr for sine 25.000 kr., der kunne vi ikke heenge ham op pé noget. Fgr
havde man lavet en halvvejs selvadministrerende forening og derfor er tingene blevet lidt indviklede og dyre.

Jeg tror faktisk vi har tjent penge, f.eks. pa besparelser pa sygepenge, afspadsering og ferier for 3 ansatte. Man skal
teenke sig om fgr man tror man kan spare sa mange penge. Hvad fik vi for de penge sidste ar? Det er jo faktisk MR’s
egen administrationsregler han vil lave om, for vi har jo ikke @ndret noget siden sidste ar.

KK: Afstemning. Da det er en vedtagtsendring krever det 106 stemmer for.

...... 31 stemmer for. Forslaget er faldet.

MR trzkker forslag 3 og 4.

5. Generalforsamling pa en sgndag.

KK: Anja foreslar generalforsamling pa en sgpndag med nogen faste tider. Det kraever en vedtegtstilfgjelse og dermed
106 stemmer for. Det skal lige tilfgjes at de faste tider er uhensigtsmassige i forhold til debatten.

Anja Rasmussen, Jbg. 27: Tiderne var nermest bare et eksempel pa tidsfordeling. Det er hardt at holde
generalforsamling sa sent om aftenen. Vi er Nordens stgrste andelsforening og vi har altid mange punkter til debat, jeg



synes det skal veere pa en sgndag om dagen for at det ogsa kan blive hyggeligt og en made at mgde hinanden pa.

Peter Aarslev, Jbg 27: Principielt et godt forslag. Men generalforsamlingen er ikke velbesggt i forvejen og i weekenden
er der flere ude af gaden. Sa er det bedre at placere det tidligere f.eks. kl. 17:30 eller 18.

KK: Det ville veere at binde bestyrelsen at fastleegge en bestemt dag.

John Dickov, Jbg.36: Sgndag er en dag med mange sportsarrangementer i Ngrrebrohallen, s det ville veere en darlig
dag.

KK: Mange er gaet, sa der skal bade stemmes for forslaget og imod forslaget.

Afstemning .....Forslaget er faldet.

(Ingen bandoptagelse. Fglgende er baseret pa egne noter)

6. Telecentralen.

a. Andringsforslag til det af AB Jagers bestyrelse fremsatte forslag. (Jegerposten 2000, nr.1, side 15).

Peter Aarslev, Jbg. 27: Redeggr for telecentralens arbejde, kan leses i Jegerposten 1999 sernummer d. 27/12 side 1-2 +
JP 2000 nr. 1 side 15.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Jeg vil gé ind for bestyrelsens forslag om ikke solidarisk heftelse. Vi er gkonomisk
sarbare og ved ikke hvad der sker nar andelshavere flytter.

Laser §5 i AB Jegers vedtegter og forklarer at hvis kreditorerne ikke tager et forbehold betyder det at der ikke er
solidarisk og personlig haeftelse. Det betyder at det ikke er en vedtegtsendring, hvis man vedtager
kommunikationscentralen med begraenset haftelse. Derfor kan forslaget vedtages med almindeligt stemmeflertal,
hvorvidt det skal veere med begrenset haftelse eller solidarisk heftelse.

KK l@ser forslag 1 og 2 op fra JP nr.1 2000 side 6.

Jan Elmholdt, Jbg.47: Hvis forslaget vedtages betyder det sa ingen kommunikationscentral?

Peter Aarslev, Jbg 27: Ja det ggr det formodentlig. Det betyder at man ikke respekterer en flertalsafggrelse pa 2
generalforsamlinger. Er det stadig bestyrelsen? - eller kun formanden der star bag forslaget?...... (kan vi ikke hgre).
Bestyrelsen har tilbageholdt et positivt svar fra By- og Boligministeriet i 3 maneder. PA gentager sin utilfredshed med
bestyrelsens behandling af kommunikationscentralen og dens oprettelse.

Ole, Jbg.56: Jeg har hele tiden varet modstander af kommunikationscentralen. Brugere af Internet ma selv betale.

Gert, Jbg 43: Hvis vi tager forslag nr. 1 s er det en kreditforening der heefter for ansvaret sammen med de brugere der
har tilmeldt sig?



MB, Jbg.27: Vil ikke tage stilling for eller imod. Betingelsen var at det var lovligt og det foreligger forst nu. Det var ogsa
en betingelse at der kunne optages lan. Den lovlighed har vi fgrst modtaget den 21. januar. MB forsvarer bestyrelsens
passivitet i forhold til kommunikationscentralen.

(Umuligt at hgre bandet, men referenten har noteret) MB forklarer at ved solidarisk heftelse, hafter hver andelslejlighed
for max. 7300 kr.

Pernille Uhrenholdt, Jbg.6: Det endelige mal er ikke en kommunikationscentral, men billig telefoni for alle. Jeg synes vi
skal treffe den bedste beslutning. Skydebanegade har en udliciteringslgsning, hvor den enkelte beboer ikke hafter for
noget. Et firma star for financiering af deres central og dermed ogsa for ansvaret. Jeg er kommet i tvivl om hvorvidt vi
skal have en kommunikationscentral.

Anders Olsen, Jbg 53: Vi er ikke feerdig med byfornyelsen. Derfor er det ikke rigtigt at optage flere lan, nar man ikke
ved hvad vi mere kommer til at betale.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Peter Aarslev sagde at kommunikationscentral var vedtaget pa en generalforsamling.
Det har vi ogsa i aften, sa vi kan vel underkende en tidligere beslutning. Solidarisk haftelse er ikke solidarisk, idet den
der matte have penge far lov at betale.

Keld Friman, Jbg.46: Jeg tror ikke pa at der er 400 medlemmer og hvis man har et almindeligt Tele Danmark
abonnement hvorfor skal jeg sa hefte?

Ditte Lundsgaard, Jbg 27: Det handler ikke om internetsurfing .Det handler om billig telefoni, billig kabeltv og billig
internetforbindelse. Det er 3 ting. Hvad kan man have imod det?

(Igen refereret efter bandet)

Peter Aarslev, Jbg.27: Diskussionen kgrer af sporet. Vi har gennemfgrt byfornyelsesprojekt pa over 100 mill. kr. med div.
samarbejdspartnere, som har vist sig ikke at leve op til deres ansvar. Det koster os nu formuer, at fa ryddet op i det kaos.
Det her er det bedst gennemarbejdede projekt i AB Jeeger nogensinde. Man kan ikke klage over lovligheden. Brevet fra
By - og Boligministeriet d. 21. januar 2000 bringer ikke noget nyt i forhold til hvad de tidligere har skrevet d. 31 august
1999. Bestyrelsen tilbageholdt et brev og klippede i det sa der stod at det ikke var lovligt. De glemte at medtage de neste
5 setninger, hvor der stod at hvis man lavede en vedtegtsendring, hvis man sgrgede for haftelsen var i orden sa de
ingen problemer i det. Jeg vil gerne have bestyrelsen til at svare pa om de har modarbejdet projektet eller ej. Om de er
mgdt op til mg@der de er inviteret til m.m. Bestyrelsen har fejlet i den her sag. Deres arbejde er amatgragtigt. Jeg synes
bestyrelsen skal ggre rede for deres del af arbejdet.

Det kan vere sveert for generalforsamlingen at forsta hvilke stridigheder der har varet mellem bestyrelsen og
kommunikationscentralen. Jeg synes vi skal vende tilbage til spgrgsmalet vedr. haftelse. Vi er i tidsngd.

Kim, Jagtvej 37: Der er nok tilmeldte. Priserne kan kun blive lavere. Se at komme i gang med dgrtelefonerne og
kommunikationscentralen.

Ole, Jbg.56: De som deltager i telecentralen skal skrive under pa at de vil hafte op til 5 ar efter at de er fraflyttet gaden.

Karin Aarflot, Jagtvej 37: AB Jegers bestyrelse har altid vaeret overbebyrdet med arbejde og nu er der en forening med
en bestyrelse, som kun arbejder med centralen, dvs. at de kan fglge op pa tingene. Bestyrelsens forslag tolker jeg som



mistillid til kommunikationscentralen og jeg synes at vi skal stemme nej til det.

Ronney Jensen, Jbg.38: Jeg synes det er tarveligt at henge bestyrelsen ud. Bestyrelsen stgttede op om projektet da Peter
startede det. Peter var selv bestyrelsesmedlem pa det tidspunkt. Bestyrelsesmedlemmer hafter selv for beslutninger, da
jeg selv er medlem af bestyrelsen, skriver jeg ikke under pa noget.

(Grundet fejl i optagelsen er det neermest umuligt at hgre, hvad der bliver sagt).

PA, Jbg.27: AB Victoria deltog ikke i AB Jegers generalforsamling. De som ikke deltager, hefter ikke for noget.
Angéende telecentralen i Skydebanegade, kan abonnenterne risikere at skulle betale for anlegget. Jeg kan nevne
diverse modarbejdelser fra bestyrelsen og gnsker et dementi.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Det er en beslutning om solidarisk heftelse, der er blevet truffet af ca. 22 % af
andelshaverne pa en generalforsamling. Jeg kan ikke forsta, hvorfor vi skal hafte solidarisk med en gkonomi, som er s
traengt som vores. I kan lave alle de kommunikationscentraler I vil, men I ma selv betale uden at involvere de som ikke
er interesseret i hverken tv eller Internet.

Anders Olsen, Jbg. 53 : Da styregruppen blev nedsat var det faktisk en aftale at AB Jeger ikke skulle vere involveret og
lige pludselig kommer Peter Aarslev og siger at det ikke kan gennemfgres uden en kaution fra AB Jaegers side.
Bestyrelsen har ogsa veeret delt i det her spgrgsmal. Selvom det er blevet glemt sa synes jeg vi har stgttet telegruppen
meget. Der har generelt veeret en darlig kommunikation hele tiden. Selvom jeg personligt var imod denne her
kommunikationscentral synes jeg det var fair nok at give den en chance. Jeg synes ikke det kan vere rimeligt at vi skal
kautionere for et projekt som ikke alle andelshavere maske er interesserede i. Pa den her made skal alle hafte uanset om
de er med eller ej. Det synes jeg ikke er heldigt.

PA, Jbg. 27: Nar en lejlighed bliver solgt vil kgber blive tilbudt deltagelse i telecentralen, hvor det er billigere end Tele
Danmark og derfor vil folk selvfglgelig blive medlem. Hvis vi finder nogen der tilbyder billigere telefoni tager vi dem.
Om 2-3 ar har vi ikke bare en sund, men en god gkonomi, sé vi kan betale lanet tilbage. Vaskeri og badeanstalt skal ogsa
betales, hvis det gar galt. AB Jegers telefonregning vil falde. Diverse bebyggelser og firmaer har egen telecentraler.
Mange udefra er interesserede og det vil medfgre god publicity for AB Jeger.

Thomas Rasmussen, Jbg. 14 : Jeg er ogsa medlem af kommunikationscentralens bestyrelse og jeg vil bare sige det er
vedtaget pa 2 generalforsamlinger med kvalificeret flertal, og der er lavet vedtegtsendring. Er det formanden som har
kommet med forslaget? (AO: Nej). Sa er det tyndt at formanden har modarbejdet kommunikationscentralen. Jeg synes
det er absurd at vi skal stemme om forslag 1.

JL: Jeg blev spurgt om min rolle i det her. Jeg er den eneste, som kan vare nasten ligeglad, jeg skal ikke bruge centralen
og skal ikke vaere med til at dekke et evt. underskud. Og med hensyn til at jeg tager fejl i min vurdering, jeg er kun
blevet bedt af bestyrelsen om at undersgge de vaesentlige aspekter, og jeg har kun forklaret dem hvad jeg har lest. Jeg
har aldrig udtrykt min personlige holdning til det. I kan nasten ikke vaere bekendt at sige at .....Jeg har undersggt juraen
og slaet op og refereret, osv. hvad jeg kunne konkludere. Det er ikke min personlige holdning.

KK: Afstemning af forslag 1 : “Bestyrelsen befuldmeegtiges til at indga aftaler om etablering af
kommunikationsfaciliteter, antenneanleeg, mv. med ekstern virksomhed eller teleforening, safremt det kan ske uden at
andelshavere der ikke bruger anlegget hafter for dette.”

Hvis dette forslag vedtages er det altsa med begraenset haftelse til dem der bruger kommunikationsforeningen.

Afstemning........ Forslaget er faldet.

Det betyder felles solidarisk heftelse.



AO, Jbg. 53 : Jeg synes ikke der er grund til at stemme om de resterende forslag, for det er jo faktisk vedtaget.

MB, Jbg. 25: Jeg foreslar at bestyrelsen traekker forslag 6b og sa kan telecentralen settes i gang med det samme.

KK: Forslag 2, 3 og 4 er trukket. Forslag 6b er trukket.

Man gnsker en vejledende tilkendegivelse af om kommunikationscentralen skal i gang inden d.1/4 i ar 2000.
Afstemning........

Selvom forslaget falder sa er kommunikationscentralen stadig en realitet.

Forslaget er vedtaget.

7. Forslaget er trukket af bestyrelsen, fordi dgrtelefoner er inkluderet i kommunikationscentralprojektet.

8. Forslaget pa 13 punkter side 9 og 10 i JP nr.1 2000.

Peter A, Jbg. 27: Forslag 2, 5, ...... (Kan ikke hgres, men refereret saledes) Der er brug for information og dbenhed, men
i alles interesse regner jeg ikke med en lang debat om de fremsatte forslag.

KK: Nogen af forslagene kraver en vedtegtsendring af §29. Hvis man vil paleegge bestyrelsen mange af de her ting er
det en tilfgjelse i § 32. Herudover en @ndring af § 31 stk.3, hvor der star “i gvrigt bestemmer bestyrelsen selv over deres
forretningsorden”

Man kan godt vedtage det. Det skal bare vedtages igen pa en ekstraordinzr generalforsamling.

Lis V. Larsen, Jbg.36: Opslagstavler har bestyrelsen besluttet at heenge op i alle opgange.

Ditte Lundsgaard, Jbg.27: Vedr. nr. 12 Beboermgder: Det gar ud pa at vi kun mgder hinanden til generalforsamling en
gang om aret. Bestyrelsen skal kun foranstalte et mgde om aret, herefter er det op til beboerne selv at arrangere
kommende mgder. Det er udelukkende en praktisk foranstaltning.

Anja Rasmussen, Jbg.27: Til beboermgder deltager ofte udelukkende “Tordenskjolds soldater”. Jeg opfordrer til
opgangsmgder og derefter 1 opgangsreprasentant til hvert beboermgde.

Keld Frimann, Jbg.46: I tidernes morgen lgd det som en god ide. Men det er da ikke noget nyt, vi plejede at mgdes pa
gaden.

Peter A, Jbg. 27: Hvorfor have opgangsrepraesentanter, hvis de ikke kommer til beboermgderne. Beboermgder er for at
give plads til debat og smaemner.



MB, Jbg. 25: Godt forslag, men mangler tid.
Hyvis vi skulle gennemfgre de af Peter stillede forslag skulle vi have en sekreter.
Det er godt med debat, men det skal ikke ind i vedtegterne, fordi det skremmer folk vaek fra bestyrelsesarbejde.

Jeg foreslar at Peter traekker forslagene og endrer dem til henstillinger til bestyrelsen.

JL: Forslagene ville vere en spendetrgje for bestyrelsen.

AO, Jbg. 53: Det er problematisk at offentligggre alt fra bestyrelsen i JP, fordi vi har en byggesag, med en masse
problemer. Det er ikke hensigtsmassigt at bestyrelsens modtraek kommer de implicerede parter for gre.

Under forslag 8 skremmer det evt. nye medlemmer af bestyrelsen vak, hvis de ikke er sa gode til skriftligt arbejde.

Pernille Uhrenholdt, Jbg.8: Fint forslag, men det er absurd nar folk gar hjem fgr valget og der sidder 20 mennesker
tilbage og skal velge bestyrelsesmedlemmer. Jeg foreslar at man bytter om pa dagsordenen.

Ditte Lundsgaard, Jbg. 27: Beboermgder. Det eneste krav der stilles er at I siger ja sa der bliver skabt et officielt forum
for os der gerne vil prioritere det. Bestyrelsen skal kun arrangere det 1. mgde og deltage med formand/n@stformand i
andre mgder.

PA, Jbg. 27: Jeg vil gerne rette formanden. I forslag 1 er der taget hgjde for at det kan vaere ngdvendigt at undvere
offentligggrelse af visse punkter. Jeg kan fa min nabo til at hjelpe mig med at formulere mig. Det er problematisk at
folk stiller op og man ikke kender dem og deres grund til opstilling.

Vedr. information er det trist at nogen fa er velinformeret og sé er der et stort tavst flertal der intet ved mellem
generalforsamlingerne. Som beslutningsmyndighed galder generalforsamlingen hele aret.

JL: Bestyrelsesmedlemskab kan ikke nzgtes et medlem valgt pa generalforsamling, selvom personen ikke vil uddannes
jf. forslag 4.

KK: Afstemning.......... Forslag 1 nedstemt. PA traekker resten af forslagene pga. for fa tilstedeveerende.

9. Vaskeri.

MB: Vaskeriet kgrer i dag med 140 - 145 % af den beregnede kapacitet.

Forslaget er stillet for at undga en ekstraordinar generalforsamling, hvis byfornyelsen giver mulighed for at
udvide/etablere vaskeri senere. Erfaringer fra i dag bruges. Bestyrelsen gnsker blot fuldmagt til at igangsztte arbejdet
hvis muligheden opstar.

Thomas Rasmussen, Jbg.14: Godt forslag, blot savner jeg information. Er der athentet tilbud. Jeg savner information om
det gkonomiske grundlag. Desuden synes jeg der er for fa til at stemme om det.

KK: Skal forslaget treekkes? - og genfremstilles pa et senere tidspunkt?

MB: Vi beder om en fuldmagt for at undga ekstraordinzr generalforsamling, sa forslaget fastholdes.



Thomas R: Fuldmagt til hvad? Jeg synes det er sa uklart.

MB: Det er kun for at udnytte et godt tilbud eller evt. en chance i en kommende byggesag.

Det er uholdbart at kgre videre med vaskeriet med den overbelagning der er pa grund af overbelastning pa maskinerne.

PA, Jbg. 27: Jeg synes det er en udmerket ide. Men der er ikke nogen gennemarbejdet information i Jegerposten.

(Ingen bandoptagelse)

Ole, Jbg. 10: Behov?

MB: Ja, behov 145 % overbel®gning!

Jan, Jbg.6: Der var modstand til vaskeriet i starten. Nu er der overskud, kan man ikke bruge det til nyt vaskeri, hvis der
er ledige lokaler?

Ole, Jbg. 10: Er der virkelig behov for flere vaskerier? - og i sé fald, hvem financierer alt det?

MB: Udnyttelsen pa vaskeriet er 145 % , sa der er et behov.

KK: Vi skal vare ude af Ngrrebrohallen om 15 min. og vi mangler valg til bestyrelsen.

Thomas Rasmussen, Jbg. 14: Jeg forslar at, nar man far mere klarhed over projektet, at man offentligggr ggr det i
Jegerposten, hvor folk sa har en indsigelsesfrist. Hvis der ikke er indsigelser sa er det vedtaget.

KK: Nu er der 2 forslag, (T. Rasmussen trakker sit) - Nu er der 1 forslag. Nogen der vil have ordet?

Gert, Jbg. 43: Underlig generalforsamling. Jo mere vigtigt det bliver, jo ferre folk er der. Vi var mange der var imod det
1. vaskeri. Det er da dejligt at det kgrer godt, men lad os nu holde os til det ene vaskeri.

Afstemning....... Forslaget er faldet.

10. Vedtaegtsaendring. JP 2000 nr.1 side 5.

AO, Jbg. 53: Erfaringerne med bestyrelsesmedlemmer og andelshavere som ansatte er darlige. Det har ikke fgrt til andet
end tidsspilde og ballade.

KK: Vedtegtsendring kraever 2/3 flertal.



Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: Den bestyrelse vi har, udfgrer et kolossalt arbejde. Vi er Nordens stgrste
andelsforening. Jeg forslar at bestyrelsen bliver aflgnnet.

Ronney Nielsen, Jbg. 38: Som bestyrelsesmedlem har det varet et stort problem for mig personligt, at have venner som
var ansatte. Det er sveert at administrere det og det skaber flere problemer og inhabilitet end nogen her kan vere tjent
med. Sa derfor stgtter jeg forslaget.

KK: Afstemning............ Forslaget er vedtaget.(81 for 0 imod)

Dagsorden pkt.6. Valg af formand

AO, Jbg. 53: Jeg foreslar MB, fordi han har siddet i bestyrelsen siden starten og han er meget inde i byggesagen. MB har
lovet at sidde i bestyrelsen, indtil byggesagen er afsluttet.

Ole, Jbg. 10: Jeg foreslar at vi indkalder til ekstraordinar generalforsamling, udelukkende med det pkt. at vaelge
formand og bestyrelse, fordi vi er alt for fa tilbage.

Ronney Nielsen, Jbg. 38: MB er sadan en central del af hele AB Jeger og byggesagen. Jeg synes egentlig Lis skulle
veere formand, for at vi har en mand fri, der kan bruge al sin tid pa byggesagen.

Ditte Lundsgaard, Jbg. 27: Oles ide er god. Vi sidder 35 mennesker nu og der er under alle omstandigheder
ekstraordinar generalforsamling..

AO, Jbg. 53: Vi kan ikke udsztte det til ekstraordinar generalforsamling for byggesagen venter ikke pa os.

Lis : Jeg stiller ikke op til formandsposten. Men jeg har en ide om at jeg skal vere nestformand, men det beslutter vi
internt pa bestyrelsesmgderne.

Ole, Jbg. 10: Neastformanden er formand nar AO gar af, s jeg synes stadig vi kan vente til ekstraordinzr
generalforsamling.

AO: Der har aldrig veret serlig mange mennesker til ekstraordinzr generalforsamling, sa hvorfor traekke tiden ud med
det.

Gert, Jbg. 43: Lad os ggre det feerdigt pa sa fa mgder som muligt.

Anja R. Jbg.27: Hvis folk de gar sa er det deres eget problem.

Ole, Jbg. 10: Det er ikke bare noget der skal lires af af en flok egoister. Det er for alvorligt til at hastes igennem.
Medlemmerne skal med pa rad.

KK: Der er sd mange der har forladt bestyrelsen i arets 1gb, sa den nesten ikke kan fungere. Vi har en vedtaget



dagsorden, hvor det er et punkt. Lad os fa det gjort.
Vi har kun MB opstillet.

Mirta Hyltén-Cavallius, Jbg. 10: I de 10 ar jeg har deltaget i generalforsamlingerne har MB markeret sig pa meget
fornuftig vis. Jeg kan huske ham med et stort engagement og han har lagt et stort arbejde i gaden. Det synes jeg er
prisverdigt, udover det har vi ikke nogen modkandidat og bestyrelsen peger pa ham.

Vi kan veare fuldstendig trygge med MB som formand.

KK: Er der andre kandidater til formandsposten....... Det er der ikke .... MB er valgt.

Ronney Nielsen, Jbg,. 38: Har du tid, eller skal vi lgnne dig for det.

MB: Ja, jeg har tid.

Dagsorden pkt.7 og 8 slas sammen.

KK.: De eksisterende medlemmer af bestyrelsen er Lis Larsen, John Dickov, Lars Gravesen og Thor Gosbjgrn og de er
ikke pa valg. Der skal veere minimum 5 og max. 11.

Kandidater bedes stille sig herop.

Thomas Rasmussen, Keld Frimann, Gert Petersen, Anne-Birgitte Ellegaard, Ronney Nielsen, Anja Rasmussen

Stillede op som de eneste, alle blev valgt ind.

Dagsorden punkt 9: Valg af revisor.

BGC revision genopstiller....... blev valgt.

Dagsorden punkt 10: Evt.

Intet

Mgdet afsluttet k1.01:20

Underskrifter:

Dirigent, Karin Kilde

Formand, Anders Olsen
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